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Chez les colverts, quand le male
est beau, les ceufs sont gros

Les femelles oiseaux préférent cer-
tains males et s’orientent instincti-
vement vers ceux avec qui les petits
ont de meilleures chances de sur-
vie. Cette observation a classique-
ment été attribuée a un avantage
«génétique » des males. Une équi-
pe de l'université de Sheffield pro-
pose une autre explication a partir
d’une étude chez les colverts [1].
Chez ces oiseaux, la préférence des
femelles pour certains males est
évidente et les couples restent
ensuite stables. Aprées avoir classé
les males selon ’attrait exercé, trois
couvées ont été étudiées chez seize
femelles: une couvée non fertili-
sée, une couvée due a un male
attractif, et unc autre due a un
male peu attractif. Les ceufs étaicnt
nettement plus gros si le male plai-
sait. Cette observation est évidente
surtout chez les femelles dont les
ceufs non fertilisés sont petits, com-
me si celles dont les ceufs sont ini-
tialement gros n’avaient plus la
possibilité de s’adapter. On sait que
la taille de I'ceuf favorise I'adapta-
tion et donc la survie des nouveau-

nés pendant les jours qui suivent
leur éclosion. Il apparait donc que
c’est 'investissement maternel pré-
coce, se traduisant par la taille des
ceufs pondus, qui est a I'origine de
la mecilleure viabilité de leur cou-
vée. Quels sont les facteurs qui font
qu’un male soit plus attractif qu’'un
autre? Il semble que les colverts
femelles préfeérent les males issus
d’une éclosion précoce, qui sont
plus forts et ont une position domi-
nante pour défendre leur zone
d’acces a la nourriture pendant la
période de reproduction. Les
délaissés, en revanche, essaieraient
des copulations successives parfois
non consenties. S’ilreste a détermi-
ner quels mécanismes sont impli-
qués dans ces diftérences d’investis-
sement maternel, cette étude
montre que la viabilité des couvées
ne peut pas toujours étre attribuée
a des différences génétiques.

[I. Cunningham EJA, et al. Nature
2000; 31: 74-7.]
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