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MALADIES SOCIALES

TUHERCULOSE

RAPPORT SUR LE FONCTIONNEMENT DES DISPENSAIRES 
ANTITUBERCULEUX EN 1953

En 1953, les 90 déparlenieiits français ont envoyé à I’Institut National 
d’Hygiène (les rapports semestriels complets sur l’activité des dispen
saires antituberculeux.

Le.s documents ici utilisés sont donc ceux cpii nous sont adressés par 
chaque dispensaire suivant le schéma convenu : formulaire semestriel 
(|ui a été adopté depuis 1951, date à laquelle ont été fusionnés en un seul 
document les deux formulaires antérieurement en vigueur.

Depuis 1951, les rapports semestriels nous sont parvenus dans leur 
intégralité, alors qu’auparavant un certain nombre de dispensaires avaient 
omis de nous transmettre leurs résultats. Nous pourrons donc comparer 
les résultats de la présente année à ceux des deux années précédentes 
(1951 et 1952), la comparaison avec les années antérieures étant, par 
contre, beaucoup moins valable.

Nous tenons à insister sur le fait ipie, pour cette année comme pour les 
années précédentes, les documents dont il est fait état ici ont trait au 
fonctionnement des (lispeimaires (inlitiiberciileiix. Ils sont donc repré
sentatifs, non de l’ensemble de ta latte antilubercutense dans chaque 
département, mais de l’actiailé des dispensaires de chacun de ces 
départements. Ceci est particulièrement évident lorsqu’on parle, par 
exemple, d’examens radiologiipies systématiques de collectivités, de vac
cinations B. C. G...., dont beaucoup échappent aux dispensaires. De 
même, le chiffre de « nouveaux cas de tuberculose » ne correspond pas
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pcclciil |);is la lotalilé de la popidalion el i[iie, île plus, leur réparlilioii 
est très inégale suivant les (léparlcmenls. Ainsi, le Cantal et la l,oire, 
dont les indices sont respectivement de 18H 000 el de 113 CGC) liabitants 
l)Our un disjiensairc, paraissent très défavorisés par raiiporl aux Vosges 
ou aux Côtes-du-Nord, dont l’indice est île 17 019 et 1,0 352 liabilanis par 
ilispensaii’e. Bien entendu, rimj)orlance de l’ell’eclif théoriipiement tribii- 
taii’C d’un dispensaire n’est jias le seul facteur tpii puisse complei'; la 
densité de la population, la situation géographique, les moyens de com
munication, étanl également des facteurs importants à considérer.

C’e.sl jiislemeni pour remédier éi lu diHicullé des moncns de eommiini- 
etdions, à i'isolemeid de certaines localités qu’ont été créés dans ceidaines 
régions des « camions radiolopiqnes » cpii servent, non seulement |joui- 
les examens systématiipies de colleclivilés, mais aussi pour des consul
tations péi'ioiliques, faisant ainsi oflice de « dispensidres itinérants » (I). 
Cette organisation existe dans certaines localités des départements sui
vants : Alpes-Mal’ilimes, Bouches-du-Bhône,Cliei’,Corse,Côle-d’Oi’.Gironde. 
lndi‘e-et-l.oire, Moselle, Maules-Pyrénées, Pyj'énées-tirienlales, Vosges.

Ce personnel (diaclié à ces U'JH dispensaires est le suivant (tableau 1 his)\ 
508 médecins, dont 161 sont occiqiés à temps complet et 3-17 à tem|)s 
partiel; 2 018 assistantes sociales, 73 inCinnières el 348 secrétaires. Pour 
les seuls ilispensaires de, la Seine. l’elVeclif fixe est de 78 médecins, 
291 assistantes el 102 secrétaires.

Ce nombre de consnltations e/jeetnées dans les dispensaires en lU.ïti 
est de / S.5.S .9.37 (tableau I). Dans ce nombre sont conqn-is, nous le 
lappelons, aussi bien les nouveaux consnllanls que les anciens consiil- 
lanls des années précédentes. Il faut y ajoulei' 842 790 examinés au titre du 
« dépistage l•adiologique syslémalique de colleclivilés »; ces sujets n’étaiil 
pas compris dans le nombre de consultants ci-dessus cité, lanilis que les 
sujets venus pour un examen syslémalitpie individuel (examens jiréniip- 
liaux ou i)rénalaux, etc.) sont comptés parmi ce nombre de consnllanls.

Ce nombre de consnllanls est en 1953 légèrement inférieur (—31 000 
environ) à ce ipi’il était en 1952; ])ar contre, le nombre de sujets examinés 
au litre d’examens systématiques de collectivités est supérieur de 65 000 
environ au cbill'i-e de 1952. Ce nombi’C d’examens systémaliques a parli- 
culièrcinenl angmenlé dans les départements suivants ;

.Ain ............................
O.asscs-Alpes ...........
Hautcs-AIpes...........
Alpes-Mariliines ....
Meurthe-ct-MnsclIc .
Seine ........................
Deux-Sèvres.............

Comme nous l’avons dit ])lus haut, ceci ne j’epi'ésenle que les examens 
radiologiipies systématiques etïeetués par les dispensaires ou portés à la

a la morbidité çilobule, ])uisque nombi'e de tuberculeux l•eslenl inconnus 
des dispensaires.

•Sans doute serait-il très inléressant d’obtenir, îles divers oi'ganismes 
responsables de la lutte antitubei’culeuse dans chaque région, des rensei
gnements complémentair-es. Mais pour l’instant il ne nous a pas été pos
sible de centraliser toute cette documentation et nous ne ])oiivons faire 
état que des l■eJlseigncnlents fournis ]>ar les seuls dispensaires antitubei'- 
culeu.x.

I

DISPENSAIRES ANTITUBERCULEUX

)FRANCE MLTROPOUTAINE ET AFRIQUE DU NORD

Ajjqmcnl’ihon du nombre des Dispensaires depuis 1917
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Il existe actuellement, pour t’ensembte de la France, !)2S dispensaires 
(tableau 1, fig. 1), auxquels il faut ajouter 4 dis|)cnsaires de la région de 
Constantine, qui nous ont adressé périodiquemeiil des rapports, alors 
ipie ceux il’Algei- el il’Oran ne nous ont pas encore, jusqu’à ])résenl, 
envoyé de l■enseignemcnls.

Si nous mettons en parallèle le nombre île dispensaires el l’elfeclif de 
/lopnlnlion, nous trouvons <pie l’indice moi/en ]>our l’ensemble de la 
France est de 46’ 05S liabilanis par dispensaire (tableau 1). Cet indice est 
tout à fait Ihéoriipie. imisipie nous savons que les dispensaires ne pros-

828
3 0G7 
9 lit 

12 312 
275 858 

27 307I

(1) Les ilispensaires itinérants snnl eoniptés dans le total des dispensaires 
inscrits sur le tatileau 1.
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Parmi ces nouveaux consultants inscrits sont comptés les sujets venant 
pour un examen systématique individuel. Par contre, les sujets examinés 
au litre du dépistaf>e radiologiipie systématique de collectivités ne sont 
pas exclus.

Les examens rtidiof/raphiqiies el lomof/ruphiqiies effectués ou demandés 
par les dispensaires en 1953 ont été nombreux (tableau II) : 123 262 pour 
les radiograpliies el 36 3.62 pour les tomograpliies, donc plus nomlu-euses 
(|u’cn 19.62 (119 80.6 radioftraphies el 25.604 tomograpliies).

Le nombre d’examens d’expectoration on de tnbafie (tableau 11) est, 
par contre, un peu moins élevé : 1,69 212 en 1953 au lieu de 161 768 en 
19.62.

Par ailleurs, les dispensaires ont effectué 151 860 réactions inbercati- 
niqnes en 1953 (tableau 11); ils en avaient pratiqué 144 522 en 1952.

Les réinsnfflations de pneumothorax sont au nombre de 235 868 en 
1953 (tableau II), un peu moins nombreuses, par conséquent, qu’en 1952 : 
2,69 251. Il faut signaler ipie, dans certains départements (par exemple, 
Hautes-Alpes, Ariège, Bouches-du-Rhône, Cantal, Coi-rèze, Corse, Côtes- 
du-Nord, Indre-cl-Loire, Manche, Mayenne, Nord), les réinsnfflations ne 
sont pas efl’ccluées au dispensaire, mais dans des centres spéciaux. Aussi 
les réinsufllalions effectuées dans ces centres ne sont-elles pas comptées 
dans le nombre ci-dessus indiqué.

Le nombre de vaccinations B. C. (l. (tableau III) tpii nous est indiqué 
par les dispensaires est de 22 46.6, donc beaucoup plus élevé cpi’cn 1952 
(9 885). Là encore, il est important de signaler que les vaccinations dont 
il est fait mention ne sont que les vaccinations effectuées par les dispen
saires ou sous le contrôle direct des dispensaii'cs. Mais il ne s’aqit pas là 
dn nombre total de vaccinations effectuées, puisipie dans beaucoup de 
départements celles-ci sont pralit|uécs dans des centres spéciaux cl 
échappent acliiellemenl à la connaissance du dispensaire.

Le nombre de placements effectués on demandés par les dispensaires 
en 1953 est de 99 93^1 (tableau 111, lig. 3), donc sensiblement équivalent au 
nombre de placements effectués en 1952 (99 073). Il s’agit des nouveaux 
placements eOeclués pendant l’année (placements (pii peuvent d’ailleurs 
concerner aussi bien des nouveaux malades que d’anciens malades pré
sentant une rechute). Ils se dénombrent de la façon suivante ;

connaissance des dispensaires. Mais il ne s’aqit pas de ta totalité des 
examens systématiques effectués, el ceci est particulièrement frappant 
pour certains départements, comme le Nord el le Pas-de-Calais, (jui pos
sèdent une importante et active organisation de dépistage, mais dont les 
examens radiologiques systématiques no sont pas consignés sur les 
registres ou fichiers des dispensaires.

Les iionveanx consnttants inscrits (tableau I cl lig. 2) sont, en 1953, au

TUBERCULOSE
ACTIVITE. DES DISPENSAIRES
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Hôpit.nl ..............................................................................................
Sanatorium .....................................................................................
Post-Cure .........................................................................................
Préventorium .................................................................................
■Aérium ..............................................................................................
Placement familial surveillé .................................................
Placements divei-s fcolonies sanitaires, abris, etc.)...........

I !) 56.1 
27 949

1 552 
19 717 
12514 
4 841

II 798

nombre de 608 916, ce (pii écpiivaul à un taux de 1 425 pour 100 000 habi
tants. Ces chilfres sont légèrement inférieurs à ceux de 1952 (620 034 

-- 1 460 pour 100 000 habitants) el de 1951 (644 141 =• 1 .627 pour 
100 000 habitants). La diminution est particulièrement nette dans les 
déparlemeiils suivants ;

Côte-d’Or .
tiers..........
I.andes ....
Seine ........

Par ailleurs, il est noté que 20 22/ sujets retpiéranl des soins sont en 
cure libre tout en leslanl sous la surveillance du disiiensaire, el que 
5 4.62 sujets considérés comme stabitisés sont en réadaptation (en deliors

4 543 en 1951 au lieu de 9 198 en 1952
1 704 —
5 041 —

74 458 —

1 970
2 468 

65 712
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(les élablisseineiits de posl-ciite), toiijoiirs sous la surveillance du dispen
saire.

110 QSS familles oui été prises en c.harpe par le service social des 
dispensaires an cours de Tannée 19511, ce fini porte à 439 733 le nombre

Tous ces chill'res, qui traduisent, trop scliiimatiquement d’ailleurs, l’acti
vité de contrôle des dispensaires, sont très voisins de ceux qui ont été 
consignés sur le rapport de 1952.

Notons, enfin, que 7 237 décès de luberenleax nous sonl signalés par 
les dispensaires. Ceux-ci sont donc loin de connaitre la totalité des décès 
par tuberculose, puisque le nombre des décès qui nous sont signalés, en 
1933, par l’état civil est de 15 437 (tableau IV). Ces dispensaires n’ont 
connaissance en 1953, comme en 1952, cpie de la moitié à peine des décès 
par tuberculose.

LT'

■!

ï!
?

II. — NOUVEAUX TUBERCULEUX 
INSCRITS DANS LES DISPENSAIRES
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< Nous étudierons successivement d’abord l’ensendile des nouveaux cas 
déclarés (tuberculose toutes localisations), puis chacune des diverses 
formes cliniqiuîs observées.
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k. I,es dispensaires ont eu connaissance, en 1953, d’un nombre global 

de nouveaux cas de 60 074 (tableau V, fig. 2),
Il est intéressant de comparer ce nombre de nouveaux cas à ceux des 

années précédentes. En effet, tandis (|ue le nombre de nouveaux consultants 
augmente depuis 1946 (or, comme nous l’avons dit plus haut, le nombre 
d’examens systématiques pratiqués au titre du dépistage de collectivités 
n’est pas compris dans ce nombre de nouveaux consultants inscrits), le 
nombre de nouveaux cas de tubci-culo.se a légèrement diminué. Tl était 
de 67 877 en 1947, alors t(ue 792 dispensaires seulement nous avaient 
adressé leur documentation; il était de 62 984 en 1951, alors (pie la tolalilé 
des dispensaires actuellement en fonctionnement (91 7) nous avait, à cette 
date, adressé leurs rapports. Nous avons également reçu la totalité des 
rapports des dispensaires en 1952 et en 1953. Or, le nombre des nouveaux 
cas n’était plus que de 60 100 en 1952 et 60 074 en 1953. L’indice de mor
bidité rapporté à 100 000 habitants est donc, pour les trois dernières 
années, de 149, 142 el 140.

Doit-on en déduire ipie la morbidité diiTiinuc .Sans doute ne peut-on 
pas l’affirmer, puis(|ue ces nouveaux cas de luberculose dont il est fait 
état ici ne représentent j)as, nous le savons, la totalité des cas de tuber
culose survenus en France. Toutefois, compte tenu des remarques 
ci-dessus exposées, il est fort probable que la diminution indiquée sur 
la courbe ci-jointe correspond à une diminution légère, mais réelle.
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total des familles surveillées; 882 291 visites à domicile ont été effectuées 
(tableau IV).

9 297 tuberculeux ont été transférés d’un dispensaire dans un autre 
dispensaire; 29 OUt ont été perdus de vue ou ont refusé le contrôle du 
dispensinre (tableau IV).
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de toute évidence, non pas à une auymeutaüon brusque du nombre des 
« virages », mais à une meilleure signalisation de ceux-ci aux dispen
saires ou à une meillcui’e notation sur les états semestriels des dispen
saires, qui, auparavant, omettaient souvent de mentionner ces primo- 
infections latentes. Ce nombre de 2-1 110 est, d’ailleurs, cerlainemenl irès , 
inférieur à la réalité, ce ((ui n’est pas poui' nous étonner, puis(|U(; nous 
savons pertinemment que beaucoup d’enfanls dont le virage de cuti a été 
constaté par le médecin de l’iiygiène scolaire ou par le médecin de famille 
ne sont pas contrôlés par le dispensaire. Un sondage effectué parmi les 
enfants de la ville de Paris pendant l’année scolaire 1951-1952 nous 
apprenait, en eU'et, que 15 000 sujets, environ, avaient présenté pendant 
l’année une primo-infection latente, alors qu’à peine 4 000 nous étaient, 
pour la même année, signalés par les dispensaires de Paris.

Les variations départementales de ces nombres et taux (taux poui- 
100 000 sujets de moins de 20 ans) sont d’ailleurs considérables, ce (pii 
semble bien prouver qu’elles résultent j)lus d’une dilférence dans la signa
lisation des cas que d’une différence dans la fréquence de ces virages.

b) Les primo-infections pathologiques (tableau VI) sont, en 1953, au 
nombre de 18 751, ce qui équivaut à un faux de 145 pour 100 000 sujets 
âgés de moins de 20 ans.

La comparaison avec les années antérieures nous montre une très légère 
diminution par rapport à 1951 et 1952 :

19 411 cas = 153 pour lOIMJOU hal). eu 1951 
18 977 
18 751

de la morbidité tuberculeuse et non à une diminution du dépistage, des 
tuberculeux par les dispensaires.

Les variations départementales de ces nombres et taux de nouveaux 
cas sont, en 1953 comme les années précédentes, assez grandes. Les taux 
pour 100 000 habitants sont en effet très élevés, dépassant 150 ou même 
200 dans les départements suivants : Allier, Hautes-Alpes, Alpe.s-Maritimes, 
Corse, (alte-d’Or, Côtes-du-Nord, Finistère, Isère, .lura, Meuse, Moselle, 
Nord, Pas-de-Calais, Hautes-Pyrénées, Bas-Rhin, Haut-Rhin, Haute-Saône, 
Saône-ef-Uoire, Savoie, .Seine et Var. Pour d'autres départements, au con
traire, ils sont bas, inférieurs à 100 : Ain, Aisne, Ariègc, Aude, 4'erritoire 
de Belfort, Bouclics-du-Rhônc, Cantal, Charente, Cher, Corrèze, Creuse, 
Eure-et-Loir, Gard, Gers, Gironde, Hérault, Indre-et-Loire, Landes, Loiret, 
Lot-et-Garonne, Lozère, Manche, Hautc-Mai'ne, Mayenne, Nièvre, Puy- 
de-Dôme, Basses-Pyrénées, Pyrénées-Orientales, Sarthe, Deux-Sèvres, 
Tarn, Tarn-ct-Garonne, Vendée, Vienne et Haute-Vienne. Pour quelques- 
uns mêmes, les taux sont très faibles, égaux ou inférieurs à 50 : Haute- 
Loire, Orne. Pour tous les antres, les taux sont compris entre 100 et 150 
pour 100 000 habitants.

De ces variations de frécpience des nouveaux cas de tuberculose dans 
les diverses régions, il est d’ailleurs difficile de tirer des conclusions. 
Sans doute ne sont-elles pas dues unicpiement à des variations réelles de 
la morbidité tuberculeuse, mais aussi, pour une grande part, à des diffé
rences dans la ]nospecfion et le recrutement des dispensaires.

Dans ce chiffre global de nouveaux cas de tuberculose que nous indi- 
ipions ci-dessus, ne sont comptés, bien entendu, (|ue les nouveaux malades.

149 en 1952 
en 195314fi

Les variations départementales du nombre de cas de primo-infections 
pathologiques signalées sont, là encore, importantes. Le taux dépasse 200 
pour 100 000 dans les départements suivants : Alpes-Maritimes, Aveyron, 
Corse, Côtes-du-Nord, Isère, Jura, Nord, Hautes-Pyrénées, Haut-Rhin, 
Rhône, Haute-.Saône, Sarthe, Seine, Seine-Inférieure. Les taux, au con
traire, sont très bas, inférieurs à 50 pour 100 000 dans les Basses-Alpes, 
l’Ariège, le Territoire de Belfort, ta Haute-Loii'e, le I.oiret, l’Orne, le Puy- 
de-Dôme et les Deux-.Sèvres. Nous pensons qu’il s’agit beaucoup plus d’une. 
(|uestion de signalisation des cas aux dispensaires (pie d’une question de 
morbidité dont les variations seraient beaucoup trop inqiortantes pour 
correspondre à la réalité des laits.

La fréquence des primo-infections p<dhologiques suivant te sexe est la 
suivante :

et non les sujets nouvellement inscrits aux dispensaires et chez lestpiels 
a été trouvée une séquelle inactive d’une tuberculose plus ou moins 
ancienne. Ces séquelles » signalées sont au nombre de 12 820. Ne sont 
pas comptés, non plus, les sujets ayant présenté un simple « virage » des 
lests tuberculiniques sans manifestations pathologiques.

)
2" PlII.MO-INFRCTIONS

Parmi les nouveaux cas de ])rimo-infections, il faut dissocier en effet, 
d’une part, les « virages » et, d’autre part, les « primo-infections patho
logiques », ces dei'nièrcs ayant été seules conqitécs dans le nombre global 
des nouveaux cas de tuberculose.

a) Les primo-infeclions latentes (tableau VI) décelées par le seul exa
men des tests biologiques, chez les sujets âgés de moins de 20 ans, sont, 
en 1953, au nombre de 24 110, dont 12 557 chez les sujets du sexe masculin 
(4 11 553 chez les sujets du sexe féminin. Ces nombres sont sensiblement 
équivalents à ceux des deux années précédentes ; beaucoup plus élevés, 
par contre, que ceux qui étaient indicpiés avant 1951. ceci correspondant,

9 793 = 150 pour 100 000 chez les garçons 
S 958 141 chez les filles

Au cours de ces trois dernières années, les taux restent donc, chez les 
garçons, sensiblement égaux : 154 en 1951, 151 en 1952, 150 en 1953. Chez 
les filles, au contraire, les taux ont notablement diminué, puisqu’ils sont 
successivement de 152, 148 et 141 pour les trois dernières années.
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Quant à la répartition pur groupe d’age (tableau VII et lig. 4), elle reste 
tout à fait semblable à ce (|u’elle était les années précédentes : le maxi
mum de fréquence étant observé chez les sujets âgés de 5 à 9 ans et de 
10 à 14 ans.

Poui' les autres tormes de tuberculose, les chilfres sont les suivants :

1 980 = 4,,â pour 10(1000 liai), en 1951 
1 801 = 4,3 
1 907

l^a fréqueiwe de ces nouveaux cas de tuberculose extra-pulmonaire est 
assez variable d’un déparlemenl à l’autre. Les taux dépassent 10 pour 
100 000 dans quelques déparlemenls : Allier, Territoire de llelfort, Côte- 
d’Oi’, ,lura, Basses-Pj'rénées, Haute-Savoie, Vosges. Us sont faibles, infé
rieurs à pour 100 000 dans les Ardennes, l’Aube, les Bouches-du-Rhône, 
le Calvados, la Corse, la Creuse, la Dordogne, l’Eurc-et-Loir, le Gard, le 
Gers, la Gironde, l’Isère, les handes, la Haute-l.oire, la Loire-Inférieure, 
le Maine-et-Loire, la Manche, la Haute-Marne, le Morbihan, l’Orne, les 
Bouches-du-Rhône, les Hautes-Pyrénées, la Seine-Inférieure, la Seine-el- 
Marne, les Deux-Sèvres, le Tarn, la Vienne et la Haute-Vienne. Pour les 
autres départements, ils sont compris entre ô et 10 pour 100 000. Il est très 
probable que beaucoup de malades atteints de tuberculose extra-pulmo
naire ne sont pas connus des dispensaires.

La réparlilion, selon l’âge et le sexe, de ces tuberculoses extra-pulmo
naires nous montre que, aussi bien en 1953 qu’en 1952 et en 1951, la 
fréquence des nouveaux cas est un peu plus grande chez les sujets du 
sexe masculin que chez les sujets du sexe féminin et que, chez les uns et 
chez les autres, les jeunes adultes âgés de 15 à 19 ans, de 20 à 29 ans et de 
30 à 39 ans sont les plus touchés.

eu 1951’»
en 19534.5 :>

TijHKnciji.osK K.\ i HA-i'Ci.MONAiiiK (.lahleiiu Vllt).

l.-e nombre de cas signalés est de 2 830, cc qui coi'rcspond à un taux 
de 7 pour 101) 000 habitants. Sur ces 2 830 nouveaux cas, 926 sont des cas 
de tuberculose osléo-articulaire. A vrai dire, ces « autres formes de tuber
culose » signalées corres|(ondent à des cas assez divers (tuberculose gan-

PRIMO-INFECTIONS 
PATHOLOG IQUES

NOUVEAUX CAS DECLARES 
PAR LES DISPENSAIRES FRANÇAIS

Tau,x pour loo.ooo habi Fanfs
3ooF TT

SL/X MASCULIN StXt FEMININ
4oo

----------- 1951-----------1952
--------------1953

• * 3oo

2oo -

4" TijiiKitciiLose iM.KunALK (tableau IX et tableau X).lOO

Les nouveaux cas de tuberculose pleurale sont au nombre de 3 024 en 
1953.

La comparaison avec les années antérieures révèle une légère diminu
tion (lig. 5) :

O
I 5 lo 15
4 9 l4 19

5 15P
1 AN

? to
9 19

itJsnruT riAnoriAL D'my(5iene. N-9 22G37

l’icl. 1. 3 398 = 8 pour KHI (1(11) liai), en 1951 
3 148 = 7,4 
3 024 = 7

Ces pleurésies luberculeuses soid de fréquence assez variable suivaid 
les déparlemenls (tableau IX), les taux variant le plus souvent entre 5 et 
10 pour 100 000, mais étant parfois supérieurs à 10 ou atteignant même 
20, comme dans le Loir-et-Cher et la Haute-Saône; ou étant parfois 1res 
bas, inférieurs à 2, comme dans les Basses-Alpes, l’Aude, le Ten-itoire de 
Belfort, le Cantal et la Corrèze.

Les pleurésies sont un peu plus fréquenles chez les sujets du sexe 
masculin (9 pour 100.000 habitants) que chez les sujets du sexe féminin 
(5 pour 100 000 habitants).

Chez les uns et chez les autres, ils atteignent leur maximum de fré
quence chez les sujets âgés de 15 à 19 ans et diminuent de fréquence 
ensuite (tableau X et flg. 6).

en 1952 
en 1953

»
»

glionnaire, génito-urinaire, méningite tuberculeuse, etc.). Le nombre des 
nouveaux cas de tuberculose osiéo-articulaii'e et des autres formes de 
tuberculose est d’ailleurs ccriainement inférieui’ à la réalité, car, en 
général, ces malades vont assez peu au dispensaire, mais vont plutôt dans 
les centres hospitaliers spécialisés. Toutefois, comme il est peu probable 
(|ue le recrutement, ]iar le dis))ensaii-e, de ces malades idteints de tuber
culose extra-pulmonaire ait changé, il est intéressant de comparer la 
fréquence de ces nouveaux cas pour les dernières années (flg. 5).

Pour la tuberculose ostéo-articulaire, les chilfres sont les suivants :

I

1 KIfi = 2,5 pour lUOOOd lmb. en 1951 
1 076 = 2,5 

926 2,2

I

en 1952 
en 1953

»

I
;
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Les nouveaux cas de tuberculose pulmonaire sont un peu moins nom
breux que les années préeédentes (fig. 5) :

37 089 = 88 pour 100 000 hah. en 1951 
35 098 
35 463

5“ TuBKHciil.osK l'iil.MONAiMK (lablcaiix IX à XII et flg. 5 et (ij.

Parmi les nouveaux cas de tuberculose déclarés par les dispensaires, 
c’est la tuberculose pulmonaire f|ui lient la première place. Elle repré
sente, en effet, à elle seule plus de la moitié des nouveaux cas ; 3.5 463 sui- 
un total de 60 074.

Parmi ces nouveaux malades, 62,5 % présentent des lésions unilatérales 
et 37, 5 % des lésions bilatérales; 14 % des lésions cavitaires et 56 % des

en 195283
en 195383 »

Comme pour les autres cas dont nous avons parlé ci-dessus, les tuber
culoses pulmonaires signalées par les dispensaires sont de fréquence très

DISPENSAIRES ANTITUBERCULEUX

NOUVEAUX CAS DE TUBERCULOSE 
PLEURO-PULMONAIREDISPENSAIRES antituberculeux

NOUVEAUX CAS DE TUBERCULOSE TOUTES FORMES
FRANCE 1951-1952.1953 Taux pour ioo ooo hab.

Taux pour looooo habil’anTs 2S0 III
150 X SEXE FEMININSEXE MASCULIN

SEXE FEMININSEXE MASCULIN
1?5 200

i<>5i 
ITTTÏÏl 1952 

1953

---------  1951----------1952
---------1953-- 100 --1 TubePculo&ÿ’*^'’‘N

pulmonaire »
1 501 \&75

i 1/ NJ50

%% fji Tuberculose \ 
7 pulmonaire

100

g 1

g 5?25g % f-%g ^tïïTn=i 50
TUB£KULOSL

lmtra. pulmonaire

TUBERCULOSa
PULMONAIRE.

TUBERCULOSE
PLEURALE

TUBERCULOSE 
E,XTR A. PULMONAIRE

TUBERCULOSE
PULMONAIRE

TUBERCULOSE
PLEURALE

Tuberculose pleurale Tuberculose pleurole
• Partie inférieure de la colonne; Tub. ostéo. orheu la i re 

Partie supérieure • • ; Autres Tuberculose 0

20 30 40 50 60
29 39 <9 W eH-

N’^ 22 720

-15 15
ons 19

-15 15
ans

INSTITUT NATIONAL D'MTGICNE-

20 30 40
29 39 49

50 60
59 et+

N^22722
INSTITUT NATIONAL D'HTOIENE 19

Fi(i. r>.

Fig. ().

tuberculoses pulmonaires non cavitaires. Chez 49 % seulement d’entre 
eux, les B. K. ont été décelés lors des examens faits au dispensaire.

Ces chilfres, (|ui sont très voisins des poureentages calculés en 1951 et 
1952, ne peuvent rendre compte de la fréquence réelle des tuberculoses 
pulmonaires ulcéro-caséeuses et des tuberculoses bacillifères, mais sont, 
en grande partie tout au moins, sous la dépendance de la précision des 
techniques utilisées et de la répétition des examens.

Tomographies pulmonaires, cultures de l’expectoration ou du liquide 
fie tubage gastrique, ne jieuvent toujoui-s être effectuées ou répétées, du 
fait de l’éloignement du domicile du malade par rapport au dispensaire 
et du dispensaire par rapport à un centre de phtisiologie sufflsamraent 
outillé.

variable suivant les départements. Parfois, le taux est supérieur à 100 
pour 100 000 habitants; Allier, Finistère, Isère, Jura, Moselle, Pas-de- 
Calais, Bas-Rhin, Haut-Rhin, Seine, Var. Parfois, au eoniraire, le taux est 
très bas, inférieur à 50 pour 100 000 : Ain, Aisne, Ardennes, Aveyron, ’l'er- 
ritoire de Belfort, Bouches-du-Rhône, Cantal, Cher, Creuse, Gers, Haide- 
Loire, Lozère, Manche, Haute-Marne, Mayenne, Orne, Pyrénées-Orientales, 
Deux-Sèvres, Tarn, Tarn-et-Garonne, Vendée, Vienne. Pour les autres 
départements, les taux varient de 50 à 100. Là encore, on ne saurait 
déduire de la constatation de ces chiffres c|u’il existe d’aussi importantes 
variations de la morbidité tubereuleusc suivant les régions. Les variations 
dans la prospection et le recrutement des tuberculeux dans les dispen-

lîULL. I.VST. NAT. HYO., N» 1, JANV.-MARS 1955.

i

I

I
j

i
:!
'!
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saires sont également en partie responsables des différences cpic nous 
constatons.

Il est inléressanl d’éliidier, pour Venaemble de la France, les variations 
de fréquence de la tuberculose pulmonaire suivant l’âge et le sexe 
(tableau X et fig. G).

Ces nouveaux cas de tuberculose puliTionairc sont en 1953, comme les 
années précédentes, plus nombreux chez l’homme que chez la femme. De 
plus, au cours des trois dernières années, alors que les taux de morbidité 
restent sensiblement stationnaires chez l’homme, ils sont en nette dimi
nution chez la femme. Les chiffres suivants en font foi ;

— alors que chez les sujets du sexe masculin on a observé :

28 2.51 c.as = 115 pour 100 000 hab. en 1051 
22 458 »
2.3 11,30 »

diminué en 1953 par rapport aux années précédentes. Tout en sachant 
que celte stalisli(|uc de morbidité n’englobe pas la totalité des malades 
nous pensons que, com])le tenu des faits ci-dessus cités (en |)arliculier 
de l’augmentation du nombre des nouveaux consultants inscrits), la dimi
nution du nombre des nouveaux malades inscrits correspond à une rétro
cession légère, mais réelle, de la morbidité tuberculeuse. Ce discret 
abaissement de la courbe de morbidité serait sans doute plus frajipant si 
nous avions reçu antérieurement, comme nous le recevons maintenant, 
la totalité des rapi)orts qu’il incombait aux dispensaires de nous adresser 
aux lins d’exploitation statislic|ue.

Une étude détaillée de ces (iO 000 nouveaux cas de tuberculose et, en 
particulier, des 3<S 487 cas de tuberculose pleuro-pulmonaire, nous permet, 
en tous cas, de préciser un fait important ; la prédominance de la morbi
dité chez les jeunes adultes de 20 à 29 ans et, chez les adultes plus âgés, 
sa prédominance chez l’homme.

!Î

1j

i

!

en 1952110
en 195311.3

(
— chez les sujets du sexe féminin on a observé ;

1.3 8.38 cas = 03 pour 100 000 hab. en 1951 
12 040 

' 12133

Travail de la Section de la Tuberculose présenté par
en 195258
en 1953 A. LOTTE et A. ROUILLON.53

Les variations de fréquence suivant l’âge sont également très significa
tives et elles ne sont pas dues au simple hasard, car elles se retrouvent 
constamment cha<iue année, la forme des courbes de morbidité restant 
semblable en 1951, 1952 et 1953.

Les taux de morbidité sont ti'ès faibles chez les sujets, garçons ou filles, 
de moins de 15 ans. Ils augmentent brusciuement chez les sujets âgés de 
15 à 19 ans cl, chez ceux-ci, ils sont plus élevés chez les filles que chez 
les garçons, ils atteignent leur maximum chez les jeunes adultes de 20 â 
29 ans pour s’abaisser ensuite. Mais à partir de 30 ans, la morbidité reste 
beaucoup plus élevée chez les hommes (|lic chez les femmes.

COXCLUSIOSS

De l’étude de l’importante documentation fournie par les dispensaires 
antituberculeux (qui depuis 3 ans nous ont, tous sans exception, adressé 
leurs rapports semestriels), il ressort que l’activité médico-sociale des 
dispensaires est, en 1953, toujours importante bien que très inégale sui
vant les départements.

Pour l’ensemble de la France, cette activité est même légèrement accrue 
par rapport aux années précédentes, si l’on en juge d’après l’augmenta
tion du nombre des consultants, des examens de dépistage systéinati(|ue, 
des placements en établissements de cure, des examens radiologiques 
effectués, des vaccinations B. C. G. pratitpiées par les dispensaires ou 
sous le contrôle de ceux-ci. '

Par contre, le nombre des nouveaux tuberculeux inscrits a légèrement
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ilTAIILEAII I. — AcriviTiî dks disi’ENSaihiîs i:n 1953 (suite).TAUEEAU

IJispenSîiil'Cs 
ouverts en Itt53

Nuu VCÜIIX
consiilLiints inscrits

.(ionsul- 
tiitions 

données 
(à t’exclus, 
des c.xiiin.syst. 
de eoll )

Dispensnires 
ouverts en 1953

lixnmcns 
s.ysténia- 

li(|iies 
de collectivités 

N. A.

(ionsid- 
tiitions 
données 

(à l'exclus. 
des exuni.syst. 
lie c.ll.)

Nouveaux

consultants inscrits
Kxaniens 
systéma

tiques 
de cidlec- tivités 

N. A.

Population 
(évaluation 
au 1-1-53)

l’opidntion
(evaluntiou

au 1-1-53)

JM).Départements Déparlements NI).Prop.
p. 100000haOit.

d’habit. Prop. 
p. lOOÜflOhabit.

d’habit.N. A.Nh. N b. N. A.unpour 
rii-pens. pot 

dis|)cns.ir un

7 08'2 
4 13U
8 3(J3

5081 .59.5 
3 1 ’-'f. 
8 (i7() 
1 177

52 333 
(il OOO 
47 125 
41 IIÜO
21 5UÜ
37 7(1!)
32 OUI 
4(1 1(1(1 
35 75(1 
.50 0(10
54 COO 
75 500 
9(1 000 
5(1 579 
49 222

183 COO 
(13 800 
49 555
41 (100 
b.4 3.33
37 833 
5(1 857 
15 3.52
22 750 
35 818
40 500
39 28(1 
30 777
53 (100 
24 000
51 000 
57 555 
04 000 
49 888
40 333
.55 000
42 333 
45 875 
35 823 
22 400
03 250 
49 400 

113 00(1 
37 000 
30 050
90 250 
21 857
33 875 
17 200

105 200

0 0 132 
7 082

21 710 
3 083
3 03(1

30 492
4 837
7 008
1 897 
9 799

12 395 
9 307 
3 037 

39 01(1 
15 141
3 003
9 117

17 798
8 178
4 479
0 192 

14 070 
23 595

0 938
18 374
14 203
10 978 
12 400 
12010 
29 089
15 9.50
20 773 
3 177

22 710
21 307
14 185 
6 970
8 374 

38 312 
14 285
9 391

11 933
11 295
2 750 

27 854
8 429
9 850

12 034
1 735 

10 301

314 000 
488 000 
377 (ICO 

82 000 
80 000

491 000 
250 COO 
277 000 
143 OCO 
250 000
270 000 
302 000
90 000 

1 075 000 
443 000
183 OOO 
319 OOO 
446 000 
287 000
253 000
227 OCO 
356 000 
522 000 
182 0( 0 
394 000
324 000 
275 000 
331 000 
268 000 
738 000
408 000 
518 000 
192 000 
898 000 
484 000
605 000
254 000 
367 000 
609 000 
224 000
253 000 
247 000 
682 000 
222 000 
721 000
301 000 
153 000
271 000 

80 000
526 000

7465 000 
413 000 
195 000 
265 000 
588 000

66 428 
59 000 
48 750 
33 125 
25 565

3 625
4 148 
3 270 
1 330

12 903

7 929 
4 224

7 768 
14 448
4 647
5 347 

38 004

780Miiiiche ..........
Marne .............
Marne (H.-). . .
Mayenne ........Meurthe-et-Mos,

Ain ...................
Aisne ...............
Allier ...............
Alpes (M.-) . . 
Alpes (H.-) . .
Alpes-Marit. .
.Ardèche ..........
.Ardennes ....
.Ariègc ............
Aube .................
Aude .................
Aveyron .........
Belfort (T. <le) 
Bouch.-du-Bh. 
Calvados ....

Cantal .............
Charente .... 
Char.-Marit. .
Cher .................
Corrèze ..........

Corse ...............
Côte-d’Or .. . . 
Côtes-du-N. ..
Creuse ............
Dordogne . . .

Doubs ............
Drôme ............
Eure .................
Eure-et-Loir . 
Finistère . . . .

Gard .................
Garonne (H.-)
Gers .................
Gironde ..........
Hérault ..........
Ille-ct-Vil. . ..
Indre ...............
Indre-et-L. ..
Isère .................
Jura .................
Landes ............
Loir-et-Cher .
Loire ...............
Loire (H.-) . . 
Loire-Infér. ..

Loiret ...........
Lot ................
Lot-ct-Gar. . .
Lozère ..........
Maine-ct-L. ..

6408 7 1 00(1
1 675 

502
2 195

2 300 
1 435 
1 090

8 4 7048’282 8 4 170 
12 3123 0679364 23

9 111 
4 304
2 522
1 772 
9 134
3 289
2 179

2 .540 
7’22 

1 200 
652 

1 440

12 471 
1 846 
3 321

13 6 3 166 
3 649 

32 070 
1 961

201 000 
.526 000 
744 000 
251 000 

2 094 000

33 500 
43 833 
49 600 
35 857 
53 692

14 891 
13 994 
43 162 

6 407 
91 503

3 980
4 128 

14 735
3 240 

27 749

Meuse ...........
Morbihan . . .
Moselle ........
Nièvre ..........
Nord .............

1 9808 12 7856 15 1 975 
1 290 
1 325

9324 73 6095 39 1 451
1 495 
1 985

4 030 
0 004

5 13426 000 
283 000

1 269 000 
48(1 000
427 060

32 769 
40 4’28 
57 682 
48 (100 
47 444

23 377 
2 908 

71 366 
21 390 
18641

8 202 
1 492 

16 102 
6 136 
5 400

1 923 4 M3 
3 876 
1 915 
1 570
5 043

Oise .................
Orne ................Pas-de-Calais 
Puy-de-Dôme 
Pyrénées (B.-)

Pyrénées (H.-) 
Pvrénées-Or. . 
Rhin (Bas-) . 
Bhin (Haut-) 
Khône ............

4 891 7113 5261081 10 029 
3 470

222 300 
2 075

1 270 
1 260 
1 265

24 776 
9 204

19 109 9263(135 
429 

1 925 
1 515

1 160 
1 369 
8 592 
4 345 
1 406
1 712
4 .543
6 874
2 051
7 008
5 673
3 679
4 049
4 172
6 668
6 922
7 613
1 970 
7 236
5 388
5 610
2 153 
2 667

13 022
6 135

1 8 240
14 329 
4 480
1 195
2 750

21 123
22 2.54

2 421
15 855
11 576
3 263
4 927
3 2’i6
4 914

5 5 3 090 
7 871

17 929 
9 448
4 219

207 OOii 
237 000 
712 000 
504 000 
967 000

41 400 
47 400 
64 727 
50 400 
50 894

10 613 
10 908 
41 124 
32 867 
32 559

4 874 
7 792 
9 796 

14 001 
14 107

2 351
3 290
1 375
2 780 
1 455

9 5
7 115.563 10

19755 
1 275 
1 315 
1 125 
1 775

6
7

Saône (H.-) . . • •
Saône-et-L............
Sarthe .................
Savoie .................
Savoie (H.-) . . ■

Seine ....................
Seine-lnf...............
Seine-et-M. .... 
Seine-et-Oisc ... 
Sèvres (D.-) ....
Somme .................
Tarn ....................
Tarn-et-Gar. .. .
Var ........................
Vaucluse ............
Vendée.......... ..
Vienne .................
Vienne (H.-) ...
Vosges ..................
Yonne .................

Constantine ....
Total moins 

Constantine.

42( 8 000 
528 00(1 
441 000 
256 000 
294 000

52 000 
48 00(1 
44 100 
32 000 
42 000

2 694
3 563 
2 700
4 149 
7 494

13 095 
18 823
9 374 

12 744
14 951

3 060
4 027 
2 921
4 810
5 920

1 470 
762 
662

1 875
2 015

34 118 1011 8
1 750 
1 .335 
1 222 
1 .556

78
7 1 300

1 040
2 500 
1 070

275 888 
9 767 
5 013 
9 506 

27 367

5 076 OOO 
928 000 
434 000 

1 531 000 
320 000

72 70 500 
48 842 
33 384 
66 565 
80 000

355 015 
32 275 
29 743 
63 150 

5 073

65 719 
9 640 

10 875 
16 374 
3 047

!) 195 1390630 (233 426 
18 412 
2 335

1 695 
1 470 
1 026

8 4 953
9

465 000 
312 000 
174 000 
396 000 
266 000

11 5 841 
2 525 
I 789 
8 691 
5 335

42 272 
44 .571 
34 800 
49 .500 
26 (iOO

19 318 
14410 
8 166 

31 .589 
8 870

8 372
9 513 
4 012

17 790 
2 537

1 800
3 050 
2 305
4 449

3 896806 718 6 5.541 112 512
85 171 

2 782
92811 10 9538466 5547258 408 000 

325 000 
340 000 
370 000 
274 000

6 3 977 
10 779

(18 000 
65 000 
26 1.53 
17 619 
45 666

2 997 
6 440 
2 828 

11 038 
4 725

9 180 
10 764 
9 808 

22 787 
14 743

7348 277 
15 111

2 135 
2 735

17 5 1 98010 13 1 661828
2 612 
3 590
3 327
4 105 
8.581
6 4.58 
3 013

10 768 
1 053

11 631

23 2 886 
10 878

974 2 960 
1 725

2 468 
4 6.55 
7 651

4 61 885 
1 1225

6 4 2 080 3 91016 2062730066 1 3309 58820
725 

2 135 
1 845

2 615
3 273 
5 006

42 742 0004 928 46 058 1 853 931 608 916 1 425 842 796
7
8 6625695 9504 9995

1
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TAJiLKAU 1 bisTABLEAU Ibis. — Pkhsonniîl mkdical ivr i'ahamhimcal
ATTACHA AUX OISPENSAIRKS

Nombre de médoclnsNombre N b. NI). Nb.
de secré- tulrc&

Nombre tie médecins de d'u.ss.
socinlrs

Nb.
d’nss.

socinles

Noml>rc
N b.

de sccré - tuires

DéparlementsNb.
dinfit-
micrcs

d’itifir-
iiiièresdispen-

snires
de

à tcmp.s complet à temps partielDépartements Total (•)dispen
saires à temps partielà temps complet Total O i

7 0 4Manche ...............
Marne ...................
Marne (H.-)....
Mayenne ............Meurlhe-et-Mos..

Meuse ...................
Morbihan ..........
Moselle ...............
Nièvre .................
Nord .....................
Oise ......................
Orne .......................
Pas-de-Calais .. 
Puy-dc-Dônic . . 
Pyrénées (B.-). .
Pyrénées (H.-).. 
Pvrénées-Or. ... 
Riiin (Bas-) ... 
Bhin (Haut-) . .
Rhône .................
Saône (H.-) ....
Saône-et-L............
Sarthe .................
Savoie .................
Savoie (H.-) . . .
Seine ....................
Seine-Inf...............
Seine-el-M............
Seine-et-Oise ... 
Sèvres (D.-) ....
Somme .................
Tarn ......................
Tarn-et-Gar. ...
Var ........................
Vaucluse ............
Vendée.................
Vienne .................
Vienne (H.-) . ..
Vosges .................
Yonne .................
Constantine ....

Total moins 
Constantine.

4 7 •> I::306 7(i 7 41 3II G 4 7GAin ......................
Aisne ....................
Allier ....................
Alpes (B.-) . . . . 
Alpes (H.-) ....
AInes-Marit. . . .
Ardèche ...............
.Ardennes ............
Ariège .................
Aube .....................
Aude ......................
Aveyron ..............
Belfort (T. de). . 
Bouch.-du-Bh. . 
Calvados ............
Cantal .................
Charente ............
Char.-Marit. . . .
Cher ......................
Corrèze ...............
Corse ....................
Côte-d’Or ............
Côtes-du-N...........
Creuse .................
Dordogne ..........
Doubs .................
Drôme .................
Eure ......................
Eure-et-Loir . . . 
Finistère ............
Gard .....................
Garonne (H.-)..
Gers ......................
Gironde ...............
Hérault ...............
IlIc-et-Vil..............
Indre ....................
1 nd rc-ct-L.............
Isère .....................
Jura ......................
Landes .................
Loir-et-Cher . . .
Loire ....................
Loire (H.-) . . . . 
Loire-In fér...........
I.Æ i rc t .................
Lot ......................
Lot-et-Gar...........
Lozère ................
Maine-et-L..........

3 8G4 0 32 4 3 42 (I 08
310 0Gâ 8 1 0 11 8 0 08 10 02I 4I 23 2 G0 71 1 G2

!001 7014 G 2 0 2 13 0 2
I)214 3411 43 12 8 12 11) 2 113 î0 071 3 G0 là 31 .39 3 88
414 8 73 1 3 41 11 (I 3G

0 U42 039 402 400 G3 0 404
3 12 G02â 3 1 413 0 121.3
0 1IG20 7 1 0 12 7 0 1â
0 082 I 22 0 111 1 11 449 124 I0 01 31 10 2 0 20 14 201 2 127 4,3 22 2.3 9 G 8 IG 2 119

412G32 19 2;3 0 2 14 2
02 3 22 ;30 0 0 2 24 101
213 8 11 32 1 G3 7.3 2 .3.3
303 13 10 10 103 9 70 0 .39

4 ■18 1.3 19 07 IG1 IG 47 1107
0 12 3113 14 1 2 .3 1 0

31.3 5 2 71 4 11 à 1;3 0 1G
3 22 20 20 10 22 0 2 1 27

349 42 8 2 41 8 2 1134 0 0
0 01 11 7 30 31 0 0 0148

008 13.3311 72 0 78 78 291 0 102
703 24 19 312 7 10 0 7188
00,3 93 13 3 742 31 1 97
105 94 1023 12 01 2 4.39 0
104 7 4 24 0 2 2 00 1.3
10,3 480,330 111 4 33 IG 1
244,34 7 22 2 4 02 19 28 ■ 1 2488 3 14 1 2 04 17 19

0 131 10 8 2 3 IG 21 13
30G93 101 2 0 2 04 23 118
21. 420 4412 G 2 0 0 02 3

0 9IG3 3 00 2 23 G 1 211
4 142 13 01 .3 3 14 0 01G

II011.3 234 3 0 3 521 0 38
0 342.3 G 20 0.3 2 G 4 117

001.320210 4 0 7 7 G 3 .3
0 1G0 224

007203 2 928 IGl4 347 308 2 018 73 348013202G
0 020 11G
0 1483 .3220 ('’) Assistantes sociales spécialisées en phtisiologie ou Assistantes 

sociales jiolyvalentes.2 173304
0072027

0 0100 338
II0.320 2.3
G1931 23

phtisiologie ou Assistantes( ) .Assistantes sociales spécialisées en 
sociales polyvalentes.
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TAlil-EAU II (siiile).T AELE AV II

liéuctions
luhtTcuiiniqnes

Héinsuf-
f1alioJ)s

l^énctlüns
tu))crciitinlquc8

Réhisur-
ilutions

(Jiclu'S Kxumons d'expcclornlionCiicliés Examens d’expectoration
deDépartementsdeDépartements pneumo

thorax 
N. A.

pneumo
thorax 
N. A.

N b.négalifbN b. de graphies Nb. de tomos
Nb. Nb.

positifs N b. positifsN b. degraijliies N b. de tomos N b. N b. positifs % Nb.
positifs

Nb.
négatifs positifstotaltotal positifs

«
;!

lUManche ...............
Marne ...................
Marne (H.-)....
Mayenne ............Meurthe-et-Mos..

28 210 0218 6.5 .504.•104
42,5

803 128 298 .58 20 162 832Ain ...................
Aisne ...............
Allier ...............
Alpes (B.-) . . 
Alpes (H.-) . .

Alpes-Marit. .
Ardèche ..........
Ardennes . . . .
Arjéi'c ............
Aube .................

Aude ................
Aveyron .........
Belfort (T. de) 
Bouch.-du-Bh. 
Calvados ....

Canital ............
Charente . . . . 
Char.-Marit. .
Cher .................
Corrèze ..........

Corse ...............
Côte-d’Or .... 
Côtes-du-N. ..
Creuse ............
Dordogne . . .

Doubs ............
Drôme ............
Eure .................
Eure-et-Loir . 
Finistère . . . .
Gard .................
Garonne (H.-) 
Gers ........
Gironde ..........
Hérault ..........

nie-et-Vil. . . .
Indre ...............
Indre-et-L. . .
Isère .................
■Jura .................
Landes ......
Loir-et-Cher .
Loire ...............
Loire (H.-) . . 
Loire-Infér. ..
Loiret ...........
Lot ................
Lot-et-Gar. . .
Lozère ..........
Maine-et-L. ..

188 1 489840 24 7,58 
21.5 
192

18 728 1 089428 68 4,51 109 24 1,83 710 47 11,544 22 87 161021 225221 20 1 202 142 12 624 2 114 68 850 129 29886 I)280 0 221 25 11 3 262 864411 17 749 1 80711 909 2 109 81522286 31 129 20 1.5.5
17.5

162 0 ’i

739 Meuse .. . Morbihan 
Moselle 
lYièvre 
Nord .. . .

4 672 104 1 2188 086 205 594 870 12 459 4 1474 216908 1 298 1 147
68 267 712191 28 829190 1.57 6 1 179

2 801
268880 ,l6 21 87 410

62 1 908442 422 18 7.57357 8 427 
852 

2 734

1 274569 11 161 
.545

81 11 802 510
84 188 95 17 80682 19068 118 .56015 80 197 0

215 868 8 002480 4 921 1 121 28 2 1761 052 01 1080 19 271 1 267
:70 666 Oise ..............

Orne .............Pas-de-Calais 
Puy-de-Dôme 
Pyrénées (B.-)

Pyrénées (H.-) 
Pyrénées-Or. . 
Bhin (Bas-) . 
Rhin (Haut-) 
Rhône ............

145 692 1025 1 68126.8 657 87088 264 81 715 8 482 5 12151 865152 886125 15 298 86 106419 0 89 74109 8089
22 9586 945 23 2 06854 230 8 944 966 15 2 185 

2705 894 
1 086

6 459 
1 862 
1 672

10 298 
8 107 
2 745

184 2 0082 502 1 405 
1 789

1 116 18 942624 0 824 171.54
278 827881 11 16 879 9102 886 187 84528 11751

55 10879 21814 25 58 0 64597 9 826692 53 1721 12050 238
528

270 48187 10 123 1 406 37 806
262

86852 11465 
3 609 
8 829 
1 468

475 202981 122818 67 27 282 8 687786 226
886

19 4 788 
8 709
5 824

1 205
1 889
2 938

122 169162 0 986 18 25566 1 741 
1 868

718 8641824 346186208 14 18 117 0 15 640420 4.50
278 

2 656 
685

572
986

29213 83 14,5 0119 Saône (H.-) . .. .
Saônc-cl-L............
Sarthe .................
Savoie .................
Savoie (H.-) . ..
Seine ....................
Seine-Inf...............
Seine-et-M............
Seine-et-Oise ... 
Sèvres (D.-) . ...
Somme .................
Tarn ......................
Tarn-et-Gar. .. .
Var ........................
Vaucluse .............

Vendée .................
Vienne .................
Vienne (H.-) ...
Vosges .................
Yonne .................

Constantine ....

8 046 
8 286

686107 22 86,8212
285

1 221 4921 105 
1 743

340 162 16 929 1 106 1 982262 18 I 695956 1 9811 945 
659

2 559

218 0808 16 518 702262
619
867

198 25 285
882

429 85 782232141 3 111 17 1 584
2 4.58
2 564
1 190 
8 262
2 814 
8 039

70 2 4.5421025 28258 9027101 137 186 222 8 197 99120 347266 186672420
9641 017644 625 14142 268 68 898 

8 149 
2 424 

22 122 
1 469

19 700 
8 958 
8 018 
8 021

16171 5 701 18.5
17.5

6 487 
1 698

49 506 
1 648

42 342 
2 927 
2 281 
6 764

137 577 52633 76 18 175 208 5118681 419982
444

29 184 13 272 564342
8.55

15981 141564 20923 84101 18 18 1 7288 076 1 8524 203 6 337646 143 880 1 20021 6 21456 11 11,5801 96
1 161 
1 756

9791 881 6 1.50
255

13 249 216 1 2641 976 
1 080

906877 231 13168 1 7688 389 2988382 122 14,5 809 84018 225769 258 619 118198 16067 4 27 45 11514 3079772 1655 462 
2 112

2681506 2 297 
1 911

1 17132 420 1 47518 3.55 2 7306682841 519 75 874 181 557638 6732 L58 8208 66089210563 244 471 45 121
1 2661 241 17 2 956 6 648182 458 86022728 74394 38 559 154187 29 449 97 67 126 66122 22878814,5 20281 8 894 57186 1 08848 938 161 17 487 0 864918148 81629 612 144 28,51 200 

1 487
.590 185 968 8 714152 18 424 4848.50441 268 4.581 780 306 18625 859 1 581543 181 12 282 2 4.52806686 202119 771 163 2185 8048 18 171 705 1 724142

6 4324.5699 1 34630 1 188 
2 165

842 286 675 612148 18 43 2 225 479
2 280 0 10 423 1 048 402228

159 Total moins 
Constantine.

9 188 29 58 204 39858
413 214 2 512 16 277 702 285868408 916 108,572128 262 432881.59 212 24 871 15.358,52

29 15 413 170 41 856126 1 228
1 956
2 047

200 149 434 76891 21 274
129 10 1 038 865286 23 267
85 3 .56 14 182 48 42
94 2 272 24,5 329 1 6640 556 230
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Placements Vacci
nât ions

Sujets
en

l•éaclap-
tntion

Départements Sujets 
en cure Iil>re

Suna-
torium

IN)sl-
ciire [)iir lePréven-

toriiini
Ih^pilal Pliicement

familial Ant rcs pincements
Aérium

R. C. G.(total)
Total

1 Ain ..................................
Aisne ..............................
Allier ..............................
Alpes (Basses-) ...........
Alpes (Hautes-) ..........
Alpes-Maritimes .........
Ardèche ..........................
Ardennes .......................
Arièfie.............................
Aube ...............................
Aude ...............................
Aveyron .........................
Belfort (Terr. de) . . . 
Bouches-du-Bhône . . .
Calvados .......................
Caillai ............................
Charente ........................
Charente-Maritime . . .
Cher ................................
Corrèze ..........................
Corse ..............................
Côte-d’Or .......................
Côtes-du-Nord .............
Creuse ............................
Dordogne .....................
Doubs ...............................
Drôme ..............................
Cure ..................................
Eure-et-Loir ...................
Finistère .........................
Gard ..................................
Garonne (Haute-) .........
Gers ....................................
Gironde ............................
Hérault ............................
Hle-cl-Vilaine ...............
Indre ................................
Indre-et-Loire ...............
Isère ..................................
Jura ..................................
Landes ..............................
Loir-et-Cher ...................
Loire...........................

•20 IL') 7 170 7(1 1)0 010 172 4.1 ■il)28!)
254

154 8 142 8!) 22 51 705 !I5 12 12278 !) 157 72 14 14 7!I8 2Ü8 85 12885 10 2 10 8 2 0 08 0 1 521 42 15 25 20 17 42 188 45 10 141318 218 21 109 105 42 107 970
822
585

589
299

108 47472 98 12 54 24 19 48 59 10l‘29 148 8 114 108 10 22 07 14 12884 28 8 18 14 4 8 104 57 7 2810 222 2 51 51 20 5 807 151 8 21955 158 18 855 128 7 71 787 10 5 10029 180 8 122 98 2 08 458 152 35 1587 08 4 84 =:8 10 10 172 58 0 25820 281 19 107 a.207 120 174 1 250 
875

801 89 42970 90 t'2 181 14 41 27 238 00 a.140108 50 4 11 9 0 14 ■202 12 0 150 89 4 120 77 h:8 50 410 107 11 14118 204 12 C/:279 2‘20 79 71 1 088 280 89 4702 89 4 95 148 10 9 428 C/î120 12 14510 74 8 41 O17 0 0 157 0 4 1948 102 5 72 28 12 45 307 98 82 a.900 280 19 94 48 52 4 518 t'240 57 804827 219 27 105 88 08 ■282 1 120 472 74 81 Cn52 24 4 17 loi 15 7 ■220 77 20 5778 98 7 78 70 7 48 377 88 57 15180 211 15 251 419 55 151 1 288 184 79 19195 174 7 182 140 52 E22 778 52 45 11082 145 2 104 80 28 58 455 D24 15 80102 117 2 45 15 8 10 800 151 4 31507 541 80 287 175 50 210 1 800 489 110 47070 140 8 151 809 2 204 890 157 ■29 209100 288 0 821 •241 27 7 985 ■248 7 18971 80 8 19 81 0 0 100 101 10 7■207 505
240

51 880 459 458 288 2414 
1 450

172 85 84104 32 308 353 21 200 112 10 40292 134 31 101 20 24 37, 039 294 21 89220 D20 4 75 43 41 9 512 124 17 12240 104 18 88 74 112 142 828 29 33 281■247 ■258 80 892 190 101 ■241 1 405 180 84 3445 ■282 10 75 117 88 118 080 ■290 30 0979 86 2 05 80 10 51 323 45 15 2358 90 7 51 58 4 17 285 30
1 088 ___110

18 18■290 895 5 499 282 49 108 20

848512 11025 2■2959 28Loire (Haute-) ...............
Loire-Inférieure ...............
Loiret ....................................
Lot .........................................
Lot-et-Garonne .................
Lozère ..................................
Maine-et-Loire ...................
Manche ................................
Marne ..................................
Marne (Haute-) ...............
Mayenne ............................
Meurthe-et-Moselle ........
Meuse..................................
Morbihan ..........................
Moselle ..............................
Nièvre ................................
Nord ....................................
Oise ....................................
Orne....................................
Pas-de-Calais ...................
Puy-de-Dôme ...................
Pyrénées (Basses-) ........
Pyrénées (Hautes-) .........
Pyrénées-Orientales ....
Bhin (Bas-) .....................
Bhin (Haut-) ...................
Bhône ................................
Saône (Haute-) ...............
Saône-et-Loire .................
Sarthe ................................
Savoie ................................
Savoie (Haute-) ..............
Seine ..................................
Seine-Inférieure .............
Seine-ct-Marne ................
Seinc-et-Oise .................
Sèvres (Deux-) ..............
Somme .............................
Tarn ...................................
Tarn-et-Garonne ...........
Var ....................................
Vaueluse ..........................
Vendée .............................
Vienne ..............................
Vienne (Haute-) ...........
Vosges ..............................
"Yonne ..............................
Constantine ...................

1 Total moins Constantine. \ 19 508

45102001147 1 08599■281 lOÜ524 85489
1020 16887121200933133 146 16783 1118 1.542238575222 38381681 005 1 40729105552905 59 844787 12102721115 20 17845 7224 4770650P29570 l‘27
19162 3889 40818550010109112 8871.56 49110 794■2188l‘285■2871.55 478946118 4.582067 70471102 1189 4131 8811840781092 50 815421411 923 8 98610755440289491 410

■2814019087 002 
595 

4 152

124 22080185 105 54041 2572■25801085150 1.55
894 127■221 701 7278958840834412 1 108209 5723 29749 4840782 92 1082 884 1 5815 718.591717 2841 744501 095 1 ■270 102241989^281044204 ■20191.53 258 0219 2287 ■251 

2 862 
526 
674

1157 26951 60 461 888 928^29107878 48821 024 954 57140
■222

181165558 526784 144 458698911049219100 104
5197 1457 406

259 S2581 92035 110 2507 2021872 04780 71 90561 19 5:23 1 500
2 815 
8 247

20441 2886286 580 r-.170P22 521 208738^29 ■2497318 631 2879 24191164908 68285826 941 b8071 1221 .505 
1 2.55

70105
225

7312 C/:1.54P24 5 0811871481.54 >.4917418280 8.55 50143 22157 7848959 7012822 75 4452 4919 58215129 4792801.88 15188 5522 48823181 28819388
2 729579 .542■20 599 

1 988
9499084 172 9812704 604 8 049 7771 417 8722001)280 4.8882495418 89242

087
879051.5885208

589
17827185 174 1 5201932 054 

248
110172■20174769728 1140 1128481 50551 05

199278 4710 80540201 9518152277 31190 2870 808650 8440722 9828 92082018■27 4210535 1 08599 4149 72851109 P2912■240180 1757 2480014131200 9710210111
80 28 47028781181199144 5752010655 498

485
580

2404180911491 lO
CO.58744 224220180 1011110609 166241841141769P258P26132 15456 5028721121942511771 57142 708421583167683497

22 4655 4.52■20 ■22199 98118 7984 84119717 12 5141 55227 949



TABLEAU IV

ialinnsNouvelles 
funiilles 
(irises 

en cluirge

Toi il I des
I umiUes surveillées

Visites 
:i domicile elTectuées

Dcjiarlenienls
Nombre de 

décès connus 
des tlisficns.

Nombre do 
décès connus 
lie rétnt civil

Tuberculeux
triinsrél’és

N. A.

% [lur riipp.
iiux décès 

de l’étiit civil

Tuberculeux 
perdus de vue 

N. A. lO

Ain .........................
Aisne .....................
Allier .....................
Alpes (Basses-) .. 
Alpes (Hautes-) . . 
Alpes-Maritimes ..
Ardèche .................
Ardennes ...............
Arièfie .....................
Aube ........................
Aude .......................
Aveyron .................
Belfort (Terr. de) 
Bouches-du-Rhône
Calvados .................
Cantal .....................
Charente ................
Charente-Maritime
Cher .........................
Corrèze ..................
Corse .......................
Côte-d’Or ...............
Côtes-du-Nord . ..
Creuse .....................
Dordogne ...............
Doubs .....................
Drôme .....................
Bure .......................
Eure-et-Loir .........
Finistère ................
Gard.........................
Garonne (Haute-)..
Gers..........................
Gironde...................
Hérault...................
Ille-et-Vilaine ....
Indre.......................
Indre-et-Loire ....
Isère .........................
Jura .........................
Landes ...................
Loir-et-Cher ........
Loire .......................
Loire (Haute-) .. . 
Loire-Inférieure ..

4.Û1 2 978 
1 81)0 

L") 240

I G()5 
4 202 
4 880

42 180 81 10 90900 
â 382

84 104 21 54 287
09 184 52 144 84128 209 512 12 17 71 1 110275 948 8 424 9 84 20,5 19 57

2 198 8 070 
1 025

9 959 
2 201 
2 890 
2 098 
2 509

75 75100 128 1 084270 05 90 08 39 139174 678 8 985 4 125141 718 22 5987 7 20842 1 119 47 77 01 218 271
1 (120 4 024 

1 970
7 474
8 880

88 4198 54 98487 28 71 89 20 7052 181 359 13 8048 8 21 980 
1 007

4 129 
2 801

11 888 
8 261

58 812 19 =:210 042
47 b.208 23 24 289

127 810 810 18 49 87 3 0459 8 584 
3 428 
1 084

8 278
7 850
8 782 
1 173

54 7809 11 95787 08 7295 L50 04420 3(> C/;110 88 08 88124 841 12 74 10 29 20
268 O1 008 

5 120
0 470
1 044 
1 247 
1 402
1 484
2 408 
1 202 
9 501 
5 000 
2 007

784 14 47 80 14 10 rt1 146 
1 478

0 915 
14 510
8 400
2 125
7 294
8 718
3 800
1 529 

80 826 
11 078

7 700

42 100 42 90 108
500 2.98 274 84 172L58 14 54 20 22 20320 82 Ce:128 20 81 88

787 02 90 05 09 71274 42 90 47 25 2440 38 100 88 34 41200 84 102 83 82 202 095 210 417 50 298 857
1 257 51 118 45 180 80924 42 147 29 120 881182 184 201 12 48 25 2 8241 487 8 521 

7 714 
2 804 
2 447 
2 780 
4 708 
1 058

28 208 
22 825

7 059
8 127 

11 297
9.581

152 242 08 210 148734 817 119 318 1 501
590 02 289 21 114 728460 21 78 29 85 279489 87 117 82 51 541 261 90 197 46 28 327842 1708 07 25 42 34
270 881 2 924 

1 978 
8 803

40 58 09 20 8237 1 847 
' 7 100

19 02 81 11 88900 16,5 274 60 10 789283 205 324 14 69 20 50 182 460 7 320 24 439 152 841 45 197 483
2601631103322 810 

2 217 
2 442 
2 589 
5 704 
4 794

10 857 
2 088
0 309 

40 ,502
8 831 

15 131 
15 615
8 001 

70 912
11 226 
2 195

38 759
7 199 

12 178
9 347 
2 090

17 191
18 109 
28 182

1 204
10 906

1 972
4 299
8 480 

184 941
18 851
5 081 

22.515
1 080 

10 089
2 380 
2 448 
7 600
9 192

1 147402Loiret ....................................
Lot .........................................
Lot-et-Garonne .............................
Lozère .............................................
Maine-et-Loire ..............................
Manche ...........................................
Marne ............................................ •
Marne (Haute-) ...........................
Mayenne .........................................
Meurthe-et-Moselle .....................
Meuse ...............................................
Morbihan .......................................
Moselle ..................................... .. .
Nièvre ..............................................
Nord ................................................
Oise ..................................................
Orne ................................................
Pas-de-Calais ................................
Puy-de-Dôme ................................
Pyrénées (Basses-) .....................
Pyrénées (Hautes-) .....................
Pyrénées-Orientales ...................
Rhin (Bas-) ................ ..................
Rhin (Haut-) ................................
Rhône ...............................................
Saône (Haute-) ...........................
Saône-et-Loire ..............................
Sarthe ...............................................
Savoie ...............................................
Savoie (Haute-) ...........................
Seine .................................................
Seine-Inférieure ...........................
Seinc-et-Marne ..............................
Scine-et-Oise ..................................
Sèvres (Deux-) .............................
Somme ............................................
Tarn .................................................
Tarn-et-Garonne .........................
Var....................................................
Vaucluse ..........................................
Vendée .............................................
Vienne .............................................
Vienne (Haute-) ..........................
Vosges ...............................................
Yonne ..............................................
Constantine ...................................

Total moins Constantine.

782513719841180 42583873282 147 
1 795 
1 910

800 4018771713294 40258218057882 424838,520970■ 1 182 
. 1 710

249 241444412050403 128880324828294 100872899282 503 
15 801

882 0987642081301 897
58505452281 123

2 900 
10 105

922 
27 140 
2 394

580 205022883078780 928215135 592291 887 7010888131199 47980745985
124

41714 419
103598746482 10 8930,59685981106 9252480009245918 ()80 

2 885 
7 671

3 400 120804417979891 174 14840108501 814
11 162960192 071314 7788477088695254 145 149 ■S483851027 980

8 886 
24 141

983 Cl272155
2.50

60234141707 &744458171424 733
g2738478942327100 07 20188,517407 C8 807 

3 119 
3 800 
1 881

91 208
9 440 
2 815

15 080

1 989 275744,514005018 C79 196008450520 C/;1828742110 
1 955 

829 
165 
5.57

40505
8 0802 418021 20521 800 

2 230 
551 

8 448

29118844140 428122
258

5388 1 90788,5214 101114408288841()8
920153141756 0981 129 11948429741772278

250 47155281 818
2 190
3 810

49074401,52611 488 
5.50 19545807220

397794818065543 194 
3 762 
2 202 
2 178

414 3151729104302 745 
4 205 
7 608
3 398 
1 311

400 9172710528528 161805015175029 89855185481 401288 bi14188571 850867
9 297 I 29 0404715 487 C)7 287 (?)882 291489 783110 088

(*) Dans ce nombre sont compris 88 décès dont le domicile est inconnu.(**) Le nombre de dècès connu des dispensaires est supérieur au nombre de décès connu de l’état civil dans le département 
de l’Hérault. Ceci provient du fait que les dis|>ensaires ont fait une révision de leur fichier et qu’un certain nombre de décès 
étaient survenus les années précédentes.



27TUBERCULOSE26 MALADIES SOCIALES

TADi.KAU V (suite).1
TABLEAU V. — Nouveaux cas de tuuekculose toutes eoiimes (001 a 019) 

ET séquelles de tubeuculose
'1
J

Nou\’L'nux cas (la tuberculose toutes foriitcs eu lilü.'t
(Oül à 019) Sétjuellcs

de
Nouveaux cas de tubcreidose toutes formes en 

(001 à 019)
19.ô.'i Departements

t ubereiiloseTaux pour 
100 000 h.

2 sexes

Sê(|uelles Total 
2 sexes N. A.l'emuicsI louimesdeDépartements tubercidose

'l’aux pour 
100 000 h. 

2 sexes

Total 
2 sexes

KeiumesHommes N. A.
79119 2(S.S 5109Loiret ...................

Lot .........................Lot-et-Gar............
Lozère .................Maine-et-L...........

Manche ...............
Marne ...................
Marne (H.-). . • • 
Mayenne ......Meurthe-ct-Mos..

Meuse ...................
Morbihan ..........
Moselle ...............
Nièvre .................
Nord .....................
Oise ......................
Orne ......................
Pas-de-Calais . . 
Puy-de-Oônic . . 
Pyrénées (B.-)..

Pyrénées (H.-) . . 
Pyrénées-Or. ... 
Rhin (Ras-) ... 
Rhin (Haut-) 
Rhône .................
Saône (H.-) ....
Saône-et-L............
Sarthe .................
Sttvoic .................
Savoie (H.-) . . .
Seine ....................
Seinc-Itif...............
Seine-et-M............
Scinc-et-Oise ... 
Sèvres (D.-) . . . .
Soininc .................
Tarn ......................
Tarn-et-Gar. .. .
Var ........................
Vaucluse ............
Vendée .................
Vienne .................
Vienne (H.-) . ..
VosRes .................
Yonne .................

75 171 111 399(1
RM 87235131 118128168 296 94 33Ain ......................

Aisne .................
Allier .................
Alpes (B.-) . . . 
Alpes (H.-) . . .

23 6455 2532234 118 72 10352
706 268 114595 6327318388 187 90

4148 89 108 33 261 147 408 88 148
76123 67199 231 160 460 112 28300

59 142 72 1383
342 144421 763 155Alpes-Marit. . ..

Ardèche ............
Ardennes ..........
Ariègc ..............
Aube .................

202 76 31111 91
169 132 301 59118 230 654424 111 9

115 297 107 5182 30191 , 138 
228

1643293969 108 75 15 30359 111587112 14201 313 126 477 217190931 1 408
72 4276119 191105 119131 236 87Aude .................

Aveyron ...........
Relfort (T. de).. 
Rouch.-du-Rh. . 
Calvados ............

1 4322 243 175 1913 675173195 397202 , 131
22 066 6944 21286 194 480 113373296 853557

278
79 533180 111 39198204 4,82 108 1 567 

255 
270

221919 2 486 196
51132 387 803574107 181 99Cattlal ..............

Charente ..........
Char.-Marit. . ..
Cher ..................
Corrèze ............

91150 420 9947184 125 309 96
165158195125 353 170295 661366 148
11310370 77 125 96228157 227 79

437 8577 664 1 101 15785 215 85130
214354619 973 193
214642270 1871 157 1 799249 559

569
928

245310Corse ................
Côte-d’Or .........
Côtes-du-N.........
Creuse ..............
Dordogne ........

113239 159330 185176237 413 200349365 178563 54212336 10451837 4175 112 61 122173210 93413137212 503 128291 167264 160 424 165
44163236 135399255Doubs ..............

Drôme ..............
Eure .................
Eure-et-Loir . . . 
Einistère ..........

189 472 145283
78145 340 124 4 887 3 893195 7 410 12 297 

1 310
242

57348 105139 538 208209 772 142
4690 242 

1 528
90 236174152 2"4 107468

1751 008 203520 ,893 5011 291 2 187 143
102 72 11128 230

119Gard .................
Garonne (H.-)..
Gers ..................
Gironde ............
Hérault ............

137 339 83202 240 94230 470 10140273 673 I3tl400 119 86 53205 657215461 8093 78, 42 24120 6953fi94 77469 225
154 373 281 6.54 1,56165156401 83247 117 124 27295 111

101 165613374 239Illc-et-Vil.........
Indre ..............
Indre-et-L. ...
Isère ...............
,1U ra ................

211 80129 340 8330279
318

110113166 144 5077 221 6828106 86212 203 94130 333 981771 148 190441707 341 46517176 140237.501 224211290 178 68113 291 106
ConstanVine3495Landes .................

Loir-et-Cher . . .
Loire ....................
Loire (H.-) ....
Loire-Infér...........

24191L50 687 1991 07839183113 298 121185
48300 816 120516 Tniril moins 

Consinntine.50 1529 7546 36 518 12 82023 556 60 074 14075377 999 138622



TAlil.EAr VI. — A'iiiac.ks et l■HIMo-l^•F^;cTI()^■,s i-ATHor.oc.iyi Es (004) chez les simets Dli MÜLN’S DK 20 ANS

Virages simples Primo-infections pathologiques (004)Population 
moins 

de 20 ans 
(2 sexes) recensement 

104 G

Xb. absolus Taux pour
100 uuosujets 

(le moins 
(le 20

Xb. absolus 'l’aux pour
100 uoosujets 

de moins 
de 20 ans

Departements

Total 
2 sexes

'lotal 
2 &cxes

Masculin l'éinlniii Masculin l*'cmiuin
ans

Ain .............................
Aisne ........................
Allier ........................
Alpes (Basses-) .. 
Alpes (Hautes-) . . 
Alpes-Mariliines .Ardèche....................
Ardennes.................
Ariège........................
Aube ..........................
Aude ..........................
A\’eyron ...................
Belfort (Terr. de) 
Bouches-du-Bhône
Calvados .................
Cantal ......................
Charente .................
Chai-ente-Ma rit line
Cher ...........................
Corrèze ....................
Corse ........................
Côte-d’Or ...................
Côtes-du-Nord . . . ,
Creuse ........................
Dordogne ...................
Doubs ..........................
Drôme ......................
Eure.............................
Eure-et-Loir............
Finistère ...................
Gard .............................
Garonne (Haute-) .
Gers...............................
Gironde ......................
Hérault ......................
Ille-et-Vilaine .. . .
Indre ...........................
Indre-et-Loire . . . .
Isère .............................
Jura .............................
Landes ........................
Loir-et-Cher ............

Oa 922 
149 854 
lOU 8Ü2 
22 OUÜ 
25 9Ü2 

110 802
78 121
79 570
80 088 
70 074 
70 219 
98 093 
20 207

254 850 
185 406 
58 968 
91 645 

124 327 
77 909 
70 111 
79 905 

102 190 
178 317 
47 918 

111 149 
101 888 
77 185

104 428 
88 934

287 906 
108 210 
184 120 
53 544 

226 808 
121 033 
195 958 
73 028

105 399 
172 347
69 103 
67 903 
75 823

91 51 142 151 75 55 130 18817 19 80 24 37 40 77 52880 418 748 745 87 109 190 1953 3 14 5 5 10 4524 24 48 185 49 58 102 394
200 150 802 820 129 110 245 22251 01 112 148 54 50 104 18890 54 144 181 80 75 155 19550 41 91 258 7 10 17 4776 75 151 218 41 80 71 100

5 4 9 18 26 80 01 87115 128 288 250 119 149 208 2885 2.1 0 28 0 1 7 27 f-74 18 142 15750 125 282 11122 28 50 87 50 80 C180 101
4 4 18,58 89 85 rr74 12084 C/;45 79 80 53 48 101 11019 12 81 25 114 128 242 195187 118 300 O884 41 30 71 9188 82 70 100 28 10 39 56

U.42 25 07 17884 104 337 42175 71 140 148 76 54 h130 128142 155 (A297 107 209 198 407 22918 7 20 42 19 14 83 7000 79 145 181 99 98 197 177
55 42 97 96 92 77 109 10788 88 00 80 58 00 124 10151 41 92 5088 58 109 10510 8 18 21 48 24 07 8074 80 100 07 212 108 880 160
93 89 182 170 49 54 108 10090 98 188 140 101 110 211 15764 50 120 224 80 21 57 10028 25 58 28,5 71 45 110 51158 107 205 219 58 59 117 97
17 18 35 18 46 54 100 518 11 19 20 87 81 68 937 10 17 10 35 25 00 57101 101 822 

1 279
187 235 108 898 231716 568 1 850 115 95 210 304

81 40 71 104 .')0 50 100 147184 57 841 449 41 21 02 «2
119 208 113115 62 8901184 857 

67 677 
210 010 
102 9.S9 
41 085 
74 328 
28 144 

101 018 
1.58 238 
127 302 
59 198
89 ,593 

175 487
01 367 

177 704 
209 187 

72 115 
578 987 
127 821 
91 331 

407 341
181 470 
125 271
56 954
57 126 

200 404 
188 825 
254 705

08 201 
140 940 
142 405 
78 228
90 519 

1 048 052
277 772 
118 745 
402 788 

99 400 
189.325 
82 908 
48 195 
97 038 
08 681

182 473 
97 280 
89 724

111 494 
76 222

54Loire ...........................
Loire (Haute-) .........
Loire-Inférieure .. .
Loiret .............................
Lot ..................................
Lot-et-Garonne . . . .
Lozère ...........................
Maine-et-Loire .........
Manclie ........................
Marne.............................
Marne (Haute-) . . . .
Majenne ......................
Meurthe-et-Moselle .
Meuse .............................
Morbilian ....................
Moselle..........................
Nièvre ...........................
Nord ...............................
Oise ................................
Orne................................
Pas-de-Calais ............
Puy-de-Dôme............
Pyrénées (Basses-) . 
Pyrénées (Hautes-) , 
Pyrénées-(brien taies
Bliin (Bas-) ...............
Rhin (Haut-) ............
Rliônc.............................

Saône (Haute-) . . . .
Saône-et-Loire .........
Sartiie ...........................
Savoie ...........................
Savoie (Haute-) . . . .
Seine .............................
Seine-Inférieure . .
Seine-et-Marne.........
Seine-et-Oise ............
Sèvres (Deux-) . . . ,
Somme ..........................
Tarn.............................
Tarn-et-Garonne . .
Var ..................................
Vaucluse ....................
Vendée ........................
Vienne........................
Vienne (Haute-) . .
Vosges ........................
Yonne ..........................
Constantine ............

18 2725 9 917011
118 287119 1137678 16082

80 3528188802
45 10827181.59008080
52 70272570508020

1002815 1889251218
5 143281117 114224107 301194

? 170 11190 743224 4925
85 0744 4170904551

5 65 11030350023501842222 72 81398847 528017
104 988381180825164161

J 107 174594825174 1.5581H 223 12611610780533221
884 184177207817 151149168

ri 60 832634215155 
1 817

0590
1 020 2807.58862228611706

Z 113 895063842484190238
27 301017107 158

088 1.57304834100051281370
> 52 402626889510211299

972 7845521001255009 c:
147 ÎS25988041881045747
91 1.59588828107 9 5:218g 100110108192895204 191

807 222 C;145102812
200

482220
807

200
788 3088284,55070S 809 O
1,59 2517782200 810107 98
82 503547415010311 299
71 508487587040 80

166 2277294205
570

1.50
521

07 88
144 15975692.54 207

8 009 3501 7001 9095005 9852 9852 950 204565276289037 280808829
12002 1,5088881898188210
140264 588324133588224809

4827 48210 00
9312970 59991887008
514219 2820822298124
673220 12108522026

1.551.50608483321418
10845 74292511729775
8551 11862791044850
7775893656541787 gCO

109.56 9842110 12854.50
8948 9950202211II 100704036450.343170173

180 355225088281
14518 7518 9,589 79318724 11011 553125,5711 873 338Total moins Constantine.



TABLEAU VU. — I’hi.md-inkectioxs l'ATHOl.OGIQlIE.S (004).

0-1 an 1-4 ans 5-9 ans 10-14 ans 15-19 ans 20 ans el -f-Départemcnts
OH. F. n. F. II. I'. II. F. II. F. II. F.

Ain ..........................
Aisne ...........
Allier.....................
Alpes (Basses-) . . 
Alpes (Hautes-) . . 
Alpes-Maritimes .
Ardèche.................
Ardennes...............
Ariège.....................
Aube .......................
Aude.......................
Aveyron .................
Belfort (Terr. de) 
Bouches-du-Rhône
Calvados ...............
Cantal ...................
Charente ...............
Charente-Maritime
Cher .......................
Corrèze .................
Corse .....................
Côte-d’Or ................
Côtes-du-Nord ....
Creuse .....................
Dordogne................
Doubs .......................
Drôme .....................
Eure..........................
Eure-et-Loir...........
Finistère .................
Gard..........................
Garonne (Haute-) .
Gers...........................
Gironde ...................
H c ra U11 ...................
Ille-ct-Vilaine . . . .
Indre .......................
Indre-et-Loire ....
Isère ..........................
Jura ..........................
Landes ......................
Loir-et-Cher ..........
Loire ...................

3 .5 42 23 20 15 4 4 6 81 2 6 8 19 10 10 10 1 3 110 13 35 .56 21 31 11 0 10 31 1 1 3 2 1 17 0 20 16 14 18 4 9 4 41 1 10 13 57 53 30 32 19 10 767 9 27 26 15 13 4 2 12 1 10 10 35 34 23 23 8 0 121 2 4 3 2 3 29 7 17 13 12 3 3 5 2I 2 5 9 0 12 10 9 3 3 13 1 9 17 51 00 45 .54 9 13 4 S22 1 3 1 5-2 1 37 16 01 50 38 33 17 10 922 2 13 9 18 28 15 19 5 10 123 O1 1 14 13 10 S9 4 10 338 5 21 24 11 13 1 4 03294 2 10 15 38 43 28 44 23 19 55 051 9 0 17 12 14 8 1 3 O5 4 9 2 8 5 Q2 311 1 22 14 80 69 02 69 7 9 213 1 18 11 24 14 16 7 8 8 137 t>j8 3 30 21 89 83 56 52 19 28 037 111 4 8 4 5 4 5 21 1 9 4 33 33 37 42 14 9 452 1 10 496 32 21 20 6 7 1141 3 7 10 24 22 15 19 3 4 881 9 219 30 16 8 4 4 251 11 104 11 8 6 5 2 122 5 30 7224 44 45 56 44 24 15132 10 9 22 23 10 13 5 4 52 18 17 43 40 20 35 9 0 451 2 17 8 11 8 3 3 223 10 8 40 21 13 14 1 2 41 I 10 10 23 23 10 18 7 4 315 4 5 8 18 10 10 10 5 7 3 310 10 9 8 11 0 5 1 2 61 9 2 14 9 0 9 2 3 4 13 4 28 15 82 53 00 45 32 27 24 1911 15 49 43 20 15 19 15 10 71 4 4 10 20 14 13 12 9 4 31 2 2 18 10 9 2 5 4 0 31 I 24 19 35 55 20 23 r> 14 7
tT54 . 1 23Loire (Haute-) .........

Loire-Inférieure . . .
Loiret .........................
Lot ..............................
Lot-et-Garonne ....
Lozère .........................
Maine-et-Loire ........
Manche .....................
Marne.........................
Marne (Haute-) ....
Mayenne ...................
Meurthe-et-Moselle .
Meuse .........................
Moihihan .................
Moselle.......................
Nièvre ........................
Nord ...........................
Oise ............................
Orne............................
Pas-de-Calais ..........
Puy-de-Dôme...........
Pyrénées (Basses-) . 
Pyrénées (Hautes-) 
Pyrénées-Orientales
Rhin (Bas-) .............
Rhin (Haut-) ...........
Rliône.........................
Saône (Haute-) . . . .
Saône-et-Loire ........
Sarthe .......................
Savoie.......................
Savoie (Haute-) ...
Seine .......................
Seine-Inférieure . . 
Seine-et-Marne ....
Seine-et-Oise .........
Sèvres (Deux-) ...
Somme .....................
Tarn..........................
Tarn-et-Garonne . .
Var............................
Vaucluse .................
Vendée .....................
V'icnne.....................
Vienne (Haute-) . 
Vosges ....
Yonne ........
Constantine

013 5102550 344024213
58 10 35431 615 47 11 452
5 2 210 3071331
1 10 45 4 32 2

57 545 14413944171 121
6 31220 827 22301224

1 1 19 217 920103 93 3 2 212 012 11133 1
22811221074

912 1013152943182 142
117 241018181434 91 0 2240 0334310 491433 17 81610444578101232484 1 115 48141550

'424 49 1949 20180236306122 132125
115 3172120239112 2 233 351011

21 1023288080132147554 4111 1317413 12201 2 4 21210 814723721 1
7 24121224 22221833

52 24108 te255 2031 5 501127 23473427302 te1 5 520940 425484202321 33183567711171.3219260 5521 te6 416152922232710 322 126 410 1113175 61 te2 140710201182 te9 512 818203338881 7 414 11221031247 71
103 9010222040345109074732827 35137 7 5 815698512710854031113 43 2710222231142432 21 18 22374762137 111.506278 34 19 359122

7 1701922242361022 2 3 15917 10121 1 123 1248202 1 8220 132727 2313142 5 245 817 2043
4 7312 14 9232221214 4 138 12 9171302

1411 4920 26149 7 25491119 15101322 16 1520 19681■S.
4 .101027 947471022511 4617

491 5208532 397 1 0252 5173 6334 0441 4081 .538147Total mointi CoiiKtantine. . . . 178



TABLEAU VIII. — Tubehculose E.xrnA-i'ULMONAiRE (010 h 019) (pleurésies exceptées).

— 15 ans 15-lÜans 20-29 ans 30-39 ans 40 ans et -|- 'l'ous âges
l.lépnrtemcnls Noin)>re global Tiib. ostéo-orticulalre (0 I2)II. r. M. H. F. II. F. l'aux

ion 000
'i'anx

K'OOOO
(I. F. 2 sfxos H. F. 2 sexes ii

Ain ................... .. •
Aisne ....................
Allier ....................
Alpes (B.-) . ■ . • 
Alpes (H.-) ....
.Alpes-Marit. ...
.Ardèche ...............
.Ardennes ............
.Ai'ièfîc . ...............
.Aube .....................
.Aude .....................
.Avevron ..............
Belfort (T. de). . 
Boucli.-du-Rli. .
Calvados ............
Cantal .......... ..
Cliarente ............
Cliar.-Marit. . . .
Cher ......................
Corrèze ...............
Corse ....................
Côte-d’Or ............
Côtes-du-N...........
Creuse .................
Dordofine ..........
Doubs .................
Drôme .................
Eure ......................
Eure-et-Loir ...
Finistère ............ :
Gard .....................
Garonne (H.-)..
Gers ......................
Gironde ...............
Hérault ...............
llle-et-Vil..............
Indre ....................
Indre-et-L.............
Isère ......................
Jura ......................
Landes .................
Loir-et-Cher . . . 
Loire ....................

1 ;i (> 1 1 2 1712 :i 14 1 â 4 4 4 2 K) 14 .'iU (> (i (> 12 21 II 1 1 III « 14 2 1 IcS 3â17 9 fi9 là 44 II 2 I 2 3 .â 1«13 22 2 2 22 3 2I 1 3 II 9 10 1 1 I4 r4 23 12 7 41 4.')Xi 22 9 12 9 21 44 2 4 4 1 32 2 13 9 22 9 II 2 H 324 12 1 1 7 4 11 4 11 2 121 3 1. 1 1 7 2 69 2 2 13 3 1 1 1 4 .â 9 4 31 4 222 fi 3 .â2 3 i:> 8 23 â8 11) lô I)11 r> 2 3 1 2 13 3 10 12 22 7 43 7 22 2 4 2 1 1 .â 7 12 12 .â2 7 711 1 1 3 1 1 II 3 9 1 13 4 0.411 2 4 3 4 2 11 I) 17 4 23 h 112 3 1 3 g3 4 1 11 7 18 10 4 4 21I 3 3 21 4 78 l.â .1 47 II 31 2.à 3 II 4 Cr1 4 G 17 l.â 32 7 2.3 7 213 .ï 1 1 8 3 13 9 22 18 3 4 t/;111 1 3 21 U 4 O109 19 8 33 fi 2 O12 2 1 2 3 â 8 4 21 3 17 2 312 4 8 31 2 14 28 42 12 87 15 4 r-24 2 fi5 45 4 3 1718 35 77 9 II) 31 1 2 1 2 I 4 4 « 4 11 2 111 3 4 fi 2 15 2 17 4 27 9 23 1 5 3 21 3 2 14 10 24 7 38 11 32 2 1 3 3 1 3 7 8 15 25 3 5 23 1 2 3 1 4 3 10 7 17 5 25 7 212 2 1 1 2 1 1 5 fi 11 4 2 2 11315 6 5 9 3 23 10 fi 42 30 72 1010 17 27 4I 2 22 1 1 54 9 22 2 4 12 4 1 4 34 42 3 1 1012 G28 5 fi 12 222 1 1 1 43 7 14 1 2 1I 3 I 32 I) 5 2 8 1 21 II 32 14 II 7 14 fi 1 4 1 2 1 3 2 1014 24 5 4 4 13 3 II 7 10 5 8 9 3 311 18 54 9 11 4 15 21 2 I 3 5 1 2 2 I 9 9 18 7 5 2 7 31 2 5 2 5 1 fi 2 17 7 24 7 3 10 33 2 1 1 5 2 5 2 2 9 14 23 4 5 2 7 18 6 1 1 5 3 3 3 2 20 12 32 14 7 4 11 52 1 3 3 14 11 1 1 4 1 6 7 13 5 1 1 0,43 1 1 3 5 7 4 2 10 1 23 14 37 5 7 ««..e.
15 2

0,41 12431112Loire (H.-) ....
Loire-Infér...........
Loiret....................
Lot ........................Lot-et-Gar............
Lozère .................i\Iaine-ct-I.............

Manche ...............
Marne ...................
Marne (H.-) ....
Mayenne ............Meurthe-et-.\Ios..

Meuse ...................
Morbihan ..........
Moselle ...............
Nièvre .................
Nord .....................
Oise ......................
Orne ......................
Pas-de-Calais .. 
Puy-de-Dôme . . 
Pyrénées (B.-). . 
Pyrénées (H.-). . 
Pvrénèes-Or. ... 
Bhin (Bas-) . . . 
Rhin (Haut-) . .
Rhône .................
Saône (H.-) ....
Saône-et-L............
Sarthe .................
Savoie .................
Savoie (H.-) . . .
Seine ....................
Seine-7nf...............
Seine-et-M............
Seine-et-Oisc ... 
Sèvres (D.-) ....
Somme .................
Tarn ......................
Tarn-et-Gar. ...
A'ar .........................
Vaucluse ............
Amendée .................
Vienne ............ . .
Vienne (H.-) . . .
A'osges .................
A’onne .................
Constantine .. . .

1944 52711III1424 1 33 32 4
31073518108135 214 11 3413II97 2131211 37347199 101334 3122 4327 1(I51 11112 1G24 42312 111II7 4322 2 293(I315510321333 21047 II2920 9324123 248 2431112 7 35221 81511113 21 3 172 21459113315182541 24 II3 4 2
2527 314II81323 311 132 385 31321 1 1113(12 8 834 2832II 39 133111 7 125 2 25311 3fil2140197 9811111111514 1144 211327 35 II 3123.37 99132415134348 8 127 2225131 2 fi7232124 401057(1711fi4 7II7 1328 1324 1II217 448933 213 4I 210452 (112242871039 3914 42 -i2529 4 3G 3 g

r?:
5

12 1122 37315 4IIII9321 332 1 2115II38 51325114 21479 5 314II31 II 815 III2II 15 II4 5 2 113354 10(I243038II 448I7 5 3 3(1412 2II842 O1 12211 2 3III53(1 7 11 C/:15211543 2534 3II fï;31552G 10(I8181415114 212 25221 3891233217 4 1 2542 32142022114 31271211 2983349(1 (1510223(11 2738957 4153712(130 38 30 110(127 43155 12325 15I23 I3III 14 251 11413 2311 12110105 7 115055(118816 4III89 12 8 2 11111 313842 592517474 33242 10 3 139 332733111 589 21153(112 141 51830 8108141(13544 3(121 11 51218 397(112211 3443 31323 58II12112325 333I 1 2II12 3344821 3411 2714 5 24722 (I21 03
03- 1 41345 10 312192(1551(1 2II27 5 1 4II2(1 511109171711 33154

(1434 220144133 12 29 18

Total moins Constantine.
2358 9207 5(182 83(11 2781 5.')8221398182343 25043018(1314 1(1634(1



1
35TUBERCULOSE34 MALADIES SOCIALES

i
TABLEAU IX (Sllile).TABLEAU IX. — Nouveaux cas de tubehculose i’Ulmonamie (002) 

ET I>LEURO-PUL^tO^•AIHE (003)

Sujets de tous âges.
J Tub. 

pleuro- 
puim. 
'I otui 
2 .S. Taux 
pour 

100

J Tuberculoses pulmonaires (002)Tuberculoses pleurales (003)

Tub. 
pleuro- 
pulm. 
Total 
2 S. Taux 
pour 

100 000

'rubcrculoses pleurales (003) 3’iibcrculoses pulmonaires (002) Taux 
pour 

lOo 000

Départements Taux 
pour 

lliO OOl)

Total
2 s.T otal 

2 S.
000l-'.H.F.n. h11.h. (002 etDépartements Taux 

pour 
100 000

'Faux 
pour 

100 000

003)Total 
2 S.

Total
2 s.

II. F. il. F.
h.b. h.

(002 et fl.'i8Ü 21fi 6013618 .5612003) Loiret .................
Lot ......................Lot-et-Gar...........
Lozère ...............Maine-et-L..........

Manche .............
Marne .................
Marne (H.-)....
Mayenne ...........Meurthe-et-Mos..

Meuse .................
Morbihan .........
Moselle .............
Nièvre ...............
Nord ...................
Oise ...................
Orne ...................
Pas-de-Calais .. 
Puy-de-Dôme . . 
Pyrénées (B.-). .
Pyrénées (H.-). . 
Pyrénées-Or. .. . 
Rhin (Bas-) . . . 
Rhin (Haut-) . . 
Rhône ...............
•Saône (H.-) ....
Saône-et-L..........
Sarthe ...............
Savoie.................
Savoie (H.-) . ..
Seine .................
Seine-Inf.............
Seinc-et-M...........
Seinc-et-Oise ... 
Sèvres (D.-) ....
Somme ...............
Tarn ...................
Tarn-et-Gar. ...
Var .....................
Vaucluse ...........
Vendée...............
Vienne ...............
Vienne (H.-) . ..
Vosges ...............
Yonne ...............
Constantine .. ..

7635 6124 93.58161113 616110 1.54 .5793464 252 16 193 142918 69 12011 70 50 38 347 2.Ain ...................
Aisne ................
Allier ................
Alpes (B.-) . . . . 
Alpes (H.-) . . . .
Alpes-Marit. . . .
Ardèche .............
Ardennes...........
Ariège ...............
Aube ...................
-Aude ...................
Aveyron ............
Belfort (T. de) . . 
Bouch.-du-Rh. . 
Calvados ...........
Cantal ...............
Charente ...........
Char.-Marit. ...
Cher ...................
Corrèze .............
Corse .................
Côte-d’Or ..........
Côtes-du-N..........
Creuse ...............
Dordogne .........
Doubs ...............
Drôme ...............
Eure ...................
Eure-et-Loir . .. 
Finistère ...........
Gard ...................
Garonne (H.-)..
Gers ....................
Gironde .............
Hérault .............
Mle-et-Vil............
Indre .................
Indre-et-L...........
Isère ...................
Jura ...................
Landes ...............
Loir-et-Cher . . .
Loire .................
Loire (H.-l ....
Loirc-Infér..........

136 636031625 18098 2 236 51 173
262

48 763 50 18
3721 1016 438 116176 126 59 4844145 20419 491011 1 37 60 7323 74 84105 330 8016 225451164 72 67 82 95 !15 102 3825 68 35435 314■1 412559 84 3225 9123824 8 43514 13245 88190 96 77126.306 7343225 466 2 193 3 16999 6670 68
2315 8 1088 3980 4728 1038655 17311835 17I 17 184 6 4 762 51 5325 57 6866105 3482438 24 4133 5 22010 153 8867 93 130886248 1216^866 9! 42 24 5042 4674 11610 4690 431 1 1492 5559 56 891 763 841 210 55395 569 60 3554 21 102 3433 35

3211 1 46 784814 49 124 306 722 4 182617 735 37321 14 3 .527
297

27154 49 52 6715 2410 5236 41913220 712 13667106 74 1 .571 1245071 064153 12102 51 6695 294 6119924 521 31 0,5 571 88 4831 49 6467 238 5633 171819 14114109 1 3 183 5769 60 95160 7737 213 37 10322 15 3.50 18 578 78137 86 22 15 52116 497 99 764 127
1.55

i 63 2 3 4044 4628 2 4 119790 111982 500 29055 82 1 6157 62 31 24 126598
839

11937 7 418
599

18024 1310 1313 7 4 204 90 9973 94 87123 2401273 504U 21525 3.5715 11 100142 111 116200 96120 8042 2031 1136 31323 45013 7 86137 93 81392 7424038 1.52728 10457 12 75 59 3214 39 72310 70181 1296 2156 436 221 15 9 2.53 6497 73 93209 237142 6728 II16 12 72200 6827 1.5819 252 1358 8 78 65!, 13 48694 10 318 11812 6 7 183 66 7365 1607 621 1504 935 2 686511 10293 21814 1356 4 2088 63 6773 77678 73446 23240 425 154 6 1002 1582 59 6158 69i 273 62174 9972921 864 71143 21 9 1 012 137 146301 971 358 88841 517136 974 62 56157 496691723157 144 85 762 2 220 54 50
6427 37 26010 1377 397 77 5726784 142 12573211 21[
5063 513 33 843 44 4247 13080 5024 813 II 4565 34136 14029 7 481 54 427361 25486 34 2 12014 19 161 805 4 241 50 11454 452260 192■ 13 22 69 7670180123 6317 67 1020 31 27211 1565 428 71 76 I 5046188129 .591615 23 105 65 48 170 99 767 !76 413310981 2811 10 149 64 25 821 6 213 1958 664 6559202144 5891 652 39 411 225 1915 036 10 9104 119 1(1193345loti2.3910 20 30 145 84 28 813 229 20 8102 116 0960164108 5'-'917 2586 1 7 943 37 131 52 55 6642.3.343117 25828 22 50 110 6320 173 70 90

18 26 48 386 159 545 80 84 Total moins 
Constantine.6 3 9 4 30 14 44 20 24 908335 40323330 121331 837 3 024 71 18746 24 70 44110 224 665 92 102 I



TABLEAU X. — TuiiEHcuLOSEs i-ulmonaimiîs (OOa) (détails).

— 15 uns 15-19
20-29 ans 30 :i9 ans '10-49 ans 50-59 ansans

ÜO ans et -j-Départeincnts

r.II. H. I'. II.. 1'. H. F. H. H.F. F. H. F.

C*:
O!

Ain ...........................................
Aisne........................................
Allier ......................................
Alpes (Basses-) ...................
Alpes (Hautes-) ...................
Alpes-Marilimes .................
Ardèche ...................................
Ardennes................................
Allège ......................................
A U hc ........................................
Aude ........................................
Aveyron .................................
Belfort (Territoire de) . . .
Bouches-du-Bliônc .............
Calvados ................................
Cantal......................................
Charente ................................
Chai'eiite-Mariliine .............
Cher ........................................
Corrèze ..................................
Corse .......................................
Côte-d’Or ...............................
Côtes-du-Nord .....................
Ci'euse ....................................
Dordogne ...............................
Doubs ......................................
Drôme ....................................
Eure .........................................
Eure-et-Loir ..........................
Finistère ................................
Gard .........................................
Garonne (Haute-).................
Gers ........................................
Gironde ..................................
Hérault ..................................
Ille-ct-Vilaine .....................
Indre ......................................
Indre-et-Loire .....................
Isère ........................................
Jura ........................................
Landes ....................................
Loir-et-Cher .........................
Loire....................................
Loire (Haute-) ...................
Loire-Inférieure.................

I 81 r> lU 28 17 12 18 â8 4 7 274 2 10 40 20 82 17 48 0 21 4 15 47 10 11 17 07 52 42 44 58 24 48 18 20 118 2 12 0 8 0 12 2 4 1 14 2 27 4 17 4 13 568 2 11 7 14 22 57 74 51 4688 8158 10 28 84 4 82 26 82 22 8 1115 27 5 7 821I 2 25 11 18 7 3 1117 2 11 228 18 10 10 8 77 2 4 6 42 83 7 45 15 26 3312 928 16 1] 5
04 2 3 10 1510 18 8 818 20 11 81 5 10 0 130 7 110 24 3 11 5 70 028 6 42 11 222 117 50 5768 82 1780 85 88 1 S;4 8 II 66 2050 51 5 417 88 8 0

I 2 18 1712 66 1105 4 51 1 2 88 88 28 14 1414 85 1 7 5 g0 12 180 53 52 .'i8 18 28 020 45 16 104 51 2 88 18 10 4 184 10 5 1 C/5
2 8 42 10 1720 48 2110 22 14 8 C/51410 0 30s 18 528 12321 28 15 O44 12 14 078 n08 48 16 52820 42 15 66 10 125 68 50 1564 180028 88 5a28 8 f'1 18 6 5 1 177 82 8 175 11 25 20 1520 102722 51I 16 5
4 0 12 54 78241 20 89 16 4 8 62 41 8010 827 80 18 28 421 0 11 62 5 44 82182 16 87 15 5 10 08 41 11 4(1 41810 12 22 12 '4 3 518 806 40 228 88140118 58 146 28111 46 16

52 8 10 842 82 28 912 88 22 7 28 188 11 1586 65 42 680 66 81 19 72 8 814 12 10 7 111 11 7 87 68. 10 1686 40 78 5747 67 8 44 1291 11 49 1827 25 621 87 82 8 2
98 16 15 71 54 2058 6528 86 28 27 182 8 8 80 80 20 41714 19 8 10 48 61 7 82 24 82 63618 20 3 5204 6 18 21 184 98 88 2174 6745 19 15811 1 0 9 89 II28 31 8418 1825 40
11 8 8 14 1911 20 69 28 9 76 17 84 24 15 22 86 28 4 10 42 8 22 19 77 6874 111 20 7624 16 80 821II 7 8 5 9 25 5 I2 87 7 23 28 127 70 89 96.53 33 i.’ï i 34

121292018241128248910914Loiret ..........................
Lot ..............................
Lot-et-Garonne...........
Lozère .............................
Maine-et-Loire ..............
Manche ...........................
Marne ...............................
Marne (Haute-) .............
Mayenne .........................
Meurthe-et-Moselle ....
Meuse ...............................
Morbihan .........................
Moselle .............................
Nièvre ..............................
Nord ..................................
Oise....................................
Orne ....................................
Pas-de-Calais .................
Puy-de-Dôme ................
Pyrénées (Basses-) . . . .
Pyrénées (Hautes-) . . . 
Pyrénées-Orientales . . .
Bhin (Bas-) ...................
Bhin (Haut-) .................
Uhône ...............................
Saône (Haute-) .............
Saône-et-Loire ...............
Sarthe ..............................
Savoie ..............................
Savoie (Haute-) .............
Seine.................................
Seine-Inférieure ...........
Seine-et-Marne ..............
Seine-ct-Oise .................
Sèvres (Deu.\-) .............
Somme .............................
Tarn ..................................
Tarn-et-Garonne ...........
Var ....................................
Vaucluse ..........................
Vendée .............................
Vienne ..............................
Vienne (Haute-) ...........
;Vosgcs ..............................
Yonne ..............................
Constantinc ...................

6 8298681715 125421 6718 5518122128236 41 214518 101129 1118402231525115 10128 1229686162924417 121 91840 941 9194839655 17 150 28311081115 181 0 147814 88982881 81854 767 13206256774 20 288 620 11141722 9284078 546 7 2251 2141 2071 29107 84 7118 17 82149 85125 42931828816 3611 408 2910 181411283.8 41 191()4 672154268257 1142823707984 6920 427 11880 121982.•)(l65229 148 1715 212 89 51782 2477189 8155201192 8919425185842910 21882 1144 1187 204758491 4912 748 91289265581112
6 615 424 320 1225321 0 1417 318 8101515281 3 21 43 1188 15105 2454 “S991081208128 5018 81 8198987 2077 28107 729 25 242 ts245495 1882180481118717828 84 Si2 S!7 210 4182581 1882275 13 II1 16 042 1959 198644517108 182 Cl

16 1124 1247 22208687 S-517 6 201 I O820 4726188126807 9 912 Co29200 222158939 236 14 Si8
121813 3812083681 0781 009 5801 384 1 07520978 25051 1455 15 3824964890871258 80 .8011 531 12986 10178042524 10 128 56 28186 31571071011.5521824819 69 6815 6 814 41021111828 284 10

10 66181221 288261408 9105 5 413 81812 182210105 21 891 1915 412128 4 80 1844 142556485671682080.8 7 519 41286102926 16133 51
8693 82518872641101 92 2812 22351414281 22 7887 063862826402 521 7 44458 15240059 4011 184 10 4166 29 271882 2488 82 y611 10328567108 41781.844225 8.847

Total moins Constantine:
l'uberculoses pulmonaires.. 
Tuberculoses pleurales (008).

630880 1 6983 7.525167 1 4854 679 2 467
2.58 176

6.514 4 723
551 426

1 219 1 451
316 212

491.801 34177 82 98267 97160170
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TABLEAU XI (suUe).TABLEAU XI. — Nouveaux cas de tuberculose pulmonaire (002) en 1953
( détails).

Sujets de tous âges. Formes hilatérülesFormes unilatéralesTuberculose pulmonaire R. K. -|-i

%%0/ 
/ 0

li'
Départements Taux

pour
lOUOOU h.

Nombre
absolu

Nonibre
absolu par rap. 

aux tub. pulniou.

Nombre
absolu par rup. 

aux tub. pulmon.
par rap. 
aux tub. pulmon.

Tuberculose pulmonaire B. K. Formes unilatérales Formes bilatérales

Départements % % %l'aux
pour

lOÜüOü h.

Nombre
absolu

Nombre
absolupar rap. 

aux tub. pulmon.

Nombre
absolupar lap. 

aux tub. 
pulmon.

par rap. 
aux tub. pulmon

’i
71 33()714525i! 4291Loiret .................

Lot .....................Lot-et-Gar...........
Lozère . .............Maine-et-L..........

Manche .............
Marne .................
Marne (H.-).. . •
Maj’enne ...........Meurthe-et-Mos..

49 5344 47315248
56 366432,5 985788] 69115 3184474959 19 34Ain .................

Aisne .............
Allier .............
Alpes (B.-) . . . 
Alpes (H.-) . . .

81 67 10739 33 209 66301 ir>7 5097 41 20 143 61 93 39 3266138 6853 62 30232 68327 75 139111 25 3812420635 6229 48 41,5 3347 78 13713 22 443038 5628 2723 72 2546 56 494436 191668 81165042 3816526764 62280 57Alpes-Marit. . . .
Ardèehe .............
Ardennes ...........
Ariège ...............
Aube ...................

274 49 3663 37161 211
50 30 19 118 70 3051 78 4595 5571 6112240 37 14 74 69 34 31 Meuse .. . Morbihan 

Moseile 
Nièvre . . 
Nord .. . .

40139209
606

6062 4121736 47 25 51 67 3325 290 326848,540361114 52 46 130 59 4190 384472 6250 2358 597 341 166 6647 4051 34 829Aude .................
Aveyron ...........
Belfort (T. de). , 
Bouch,-du-Rh. , 
Calvados ...........

19 87 58 4262
5455 18 56 55 46 45 44, 135171 5670 50,521542 91 44 29 63 17 37 Oise ..................

Orne ..........•
Pas-de-Calais .. 
Puy-de-Dôme . . 
Pyrénées (B.-), ,

Pyrénées (H,-), , 
Pyrénées-Or. ... 
Rhin (Bas-) . . . 
Rhin (Haut-) . . 
Rhône ...............
Saône (H.-) ....
Saône-et-L..........
Sarthe ...............
Savoie ...............
Savoie (H.-) ...

Seine .................
Seine-Inf.............
Seine-el-M..........
Seine-et-Oise ... 
Sèvres (D.-) ....
Somme ..............
Tarn ...................
Tarn-et-Gar. .. .
Var .....................
Vaucluse ...........
Vendée...............
Vienne ...............
Vienne (H.-) .. .
Vosges ...............
Yonne ...............
Constantinc .. ..

Total moins 
Conslantine.

241651 7652 1235229 43,5 34521 66 182 34 40625946 6044 5568940120 27 193 65 104 35 101 34193 6642 25123
44104134 56.58 3213767 76 37 49Cantal ...............

Charente ...........
Char.-Marit. . . .
Cher ...................
Corrèze .............

56 4439
3357104 95 52 88 48 3454106 6677 5912361213 48 196 56 1,54 44 44 3872 6235 174169 54 24 85 67 42 33 311 39479 6136 402866195 37,5 99 64 56 36 30182416

558
7042,536214 332816732,5 282734184 37 140Corse .................

Côte-d’Or ..........
Côtes-du-N..........
Creuse ...............
Dordogne .........

69 64 31
202 57 57 213 60 144 40 5099101 5049,552103268 60 51 281 62 1()9 38 38148244 6239532087343 24 37 63 22 37 48150160 5260 42187109 43 28 142 56 111 44 4798111 5347 3999 31,563137 68,572,5 49145125 50 38,5 187Doubs ................

Drôme ...............
Eure ...................
Eure-et-Loir . . . 
Finistère ...........

74 65 26
115 63 42 125 68 58 3832 2 8884 733 62£1 763 870103 49,5 31 120 58 4088 42 275403 604.5,5422 6284 53 31 105 67 4053 33 110163 602540110593 .58,5 80 625 37,562 387 38 509849 62,542638 47 457087 5539,5 196254 25 13Gard .................

Garonne (H.-)..
Gers ..................
Gironde ............
Hérault ............

147 67 73 33
35244 61 47 94210 187 17353 47 6549,5 28132
2537 44 19 3254 9864 30 7536 66 51 21
40222 46 25 29228 4447 253 53 6044 1832 32,5157 65 14732 1.55 30564 86 36 45,5 67540180
387111560 62112 42

HIe-et-Vil.........
Indre .............
Indre-et-L. .. .
Isère ...............
Jura ...............

143 33 23 238 56 44190 3057131 7063 37 85 4525 86 2151 84 49 27,53079 72,5124 49 4558 34 128 1560 85 40 2550L52 75287 4745 419 95 2847 66 217 34 52178167 48199124 54 5856 149 5365 80 35 3456108 66112 68 41
Landes ..............
Loir-et-Cher . . .
Loire .................
Loire (H.-) , .. .
Loire-Infér.........

91 69 36 73 56 4458 34228436356 54 6679 46 32 129 75 44 25
252 46 37 298 55 247 45

11 25 5 29 66 15 34 37,513 34722 11617 518 49 41 62,5301 45 42 421 24463 37



TAlil.HAl’ XII. — No; VKAI N cas du TCiiEncui.osE l’UI.MONAIHE (Oü‘2) (silile). Sujets (le tous ùges.

Ensemble des formes cxcuvécs 
(bacilles décelés ou non)

l'”ormes excavées bacillileres Formes non excavées

Nombre absolu Formes non excavées B. K*-|-népariements
/üParrapp. 
a la tuh. pulm.

% pnrrapp. 
aux formes excavées

% par rapp. 
aux Ibrmes 

non excavées

N. A. N. A. OII. F. Toi a I N. A.

Ain .............................
Aisne ........................
Allier ........................
Aipes (Basses-) . . 
Alpes (Hautes-) . 
Alpes-Maritimes .
Ardèclie .................
Ardennes.................
Ariège ......................
Aube ........................
Aude .........................
Aveyron .................
Belfort (Ter. de) 
Bouches-du-Riiône
Calvacios .................
Cantal ......................
Charente .................
Chare nte-Maritimc
Cher ...........................
Corrèze ....................
Corse ........................
C(Dte-d’Or ...............
Côtes-du-Nord . . .
Creuse ......................
Dordogne ...............
Doubs ......................
Drôme ......................
Eure ........................
Eure-et-Loir ..........
Finistère .................
Gard ........................
Garonne (Haute-)
Gers ...........................
Gironde ....................
Hérault ....................
Ille-et-Vilaine . . .
Indre ........................
Indre-et-Loire . . .
Isère ...........................
•lura ...........................
Landes ...................
Loir-cl-Cher . . . .

2.');ii 51) 4047 71 64 1!) 30H7 20 107 45,â 76 71 120 21 1671129 200 46 153 77 238 79 33414 18 1430 78 42 15 36732 39 47,5 13 33 43 10 23
69140 209 18148 86 226 99 4425 14 39 23 29 74 130 21 16524 29 1427 48 79 26 3325 11 36 47 23 64 40 13 32,575 30 105 48 89 85 115 25 22

40 26 66 44 31 47 83 20 2434 14 =:48 47 36 75 54 19 35 4-30 9 39 3785 95 7 5 71180 56 236 16045 68 291 69 24 X.
98 32 130 9744 g75 167 23 14
35 17 52 5159 fn98 36 16 45 C/î65 25 90 6649 73 93 38 4196 57 153 13544 88 197 78 4039 5 O44 3535 80 83 34 41 g48 27 75 6748 89 80 28 35
65 31 96 6647 69 108 18 17128 70 198

255
16656 84 Pn159 36 23 c«185 70 20957 82 195 59 3032 8 40 3868 95 19 5 2664 20 84 7133 85 169 38 22

64 37 101 8840 87 151 37 24,559 30 89 8149 91 94 34 3677 39 116 8456 73 92 19 2162 27 89 7256 81 69 12 17338 139 477 42047 88 535 173 32
47 26 73 3233 44 147 22 15161 67 228 181.57,5 80 169 63 3733 4916 3058 61 35 7 20122 46 168 13435 80 313 88 2873 10229 90 8842 139 67 48

120 18464 43 101 55 244 42 1744 7228 42 39 54 98 24 24,566 22 88 41 72 82 125 52 42224 114 338 .53 238 71 298 49 1670 10232 45 93 91 127 31 2458 19 77 59 68 88 54 23 42,543 22 6.5 38 50 77,\ 108 29 27

190'47
45,5

291 62 21254 7568186I Loire ........................
Loire (Haulc-) ........
Loire-Inférieure ....
Loiret ...............................
Lot ......................................
Lot-et-Garonne ............
Lozère ...............................
Maine-et-Loire ............
Manche .............................
Marne ...............................
Marne (Haute-) ............
Mayenne ...........................
iMcurIhe-et-Moselle . .
Meuse ...............................
Morbihan ........................
Moselle .............................
Nièvre ...............................
Nord ..................................
Oise ....................................
Orne ....................................
l’as-de-Calais ...............
Puy-de-Dôme ...............
P\'rénées (Basses-) 
Pyrénées (Hautes) . . . 
Pyrénées-Orientales . .
Rliin (Bas-) ....................
Rhin (Haut-) ...............
Rhône ................................
Saône (Haute-) ............
Saône-et-Loire ............
Sarthe ................................
Savoie ................................
Savoie (Hante-) ..........
Seine ..................................
Seine-Inférieure ..........
Seine-et-Marne ............
Seine-et-Oise .................
Sèvres (Deux-) ............
Somme .............................
Tarn ..................................
Tarn-et-Garonne . .. .
Var .....................................
Vaucluse ...........................
Vendée ...........................
Vienne ................................
Vienne (Haute-) ..........
\'osges ................................
Yonne ................................
Constantine ....................

7 24 435 1720515 14135 160435 376177 230153
4535 46 3360 141752154

51 32 16 3547 68 461928
58 78 10 1588 6530 89.59
19 2 507 381333

9433 6390 211 3010559 46
8253 77 5797 591072483
9634 85 217 41 1911382 31
3862 90 26 11 42421131 2631 100 58 16 282618 8 1.5447,5 75 227 57 25205531.52
8157 418393 75 552672

14748 7088166 1,82 38,544122 26637 9582 .571 17325244 81
3232 86 267937 33928

59845 75 231799 964 24230569
14656 6986170 136 5162108
2240 81,5 134027 32,5819

48943 20073670 901203 22467
4819 7584 2375717 3249 '-810448 91 33114 12435 2779 c;89 3458 96 07 te34 93 5159 te3640,5 77 50947 721532 te18035 10065278

220
344

51279 21199 te17637 80 38378 1054166 tete21141 6261 49575 12,5269 O53 81 76 22107 93 243869 te13243 78 70109 223 3466103
16955 99 139 18171 1369102
7847 2180 11198 193266

13169 95 62 14138 224098
2 8193 341 45 84 4 280 1 051 24,51 0752 266 

220 26446,5 84 1.58315 363 43,595
73 3741 65 16011342 2371

403 23538 77,5 838520 28173347
6040 95 94 26323 240
8958 42 79 43112 15554 28
4239 79 2431 8220 51 30
10 1610 26 84 549 19 30

114104 36,5 69 287 66165 2361
79 76 3377 56 82 4010427
00 97 2544 33 126 206218
3339 77 66 1635 43 248 .c.66 44,5 56 62 112 399024 35

131106 45 85 191 68154 3648
5244 63 38 82,5 101 60 5919

307 49406 61 76 258263 19143

Total moins Constantine. 12 26210 735 44 79 19 942 5 2564 786 15 521 26



MORTALITE PAR TUBERCULOSE EN FRANCE

Evolution depuis 1910.

L’importante régression actuelle de la mortalité par tuberculose nous 
incite à donner ici un aperçu général de son évolulion depuis le début 
du siècle. Ce n’est t|u’à partir de 1900 tpie sont réunies les statistiques 
globales pour l’ensemble de la France, les statistiques antérieures ne 
faisant état que de renseignements partiels n’intéressant jms la totalité 
du pays.

La documentation dont nous nous sommes servis pour cet article est, 
pour la période s’étendant de 1910 à 1949 inclus (1), celle qui a été publiée 
dans les annuaires statistiques de la .Statistique générale de la France et, 
pour les années 1950 à 1953, celle (|ui nous a été fournie par l’I. N. S. E. E. 
et a été publiée dans les bulletins de I’Institut N.ational d’Hygiène.

Ces slatisliques concernent tout d’abord l’ensemble des décès par tnber- 
cnlose des sujets de tons âges. Nous étudierons, ultérieurement, la répar
tition et l’évolution de ces décès en fonction de l’âge.

TUBERCULOSE TOUTES FORMESI.

Le nombre global des décès par tuberculose (toutes localisations) a 
considérablement diminué depuis le début du siècle. Le tableau I et la 
ligure 1 font ressortir l’importance de cette diminution. Alors qu’en 1910 
sont enregistrés 85 088 décès par tuberculose, on n’en signale plus que 
65 803 en 1930, 33 699 en 1946 et 15 687 en 1953. Les taux de mortalité 
(taux pour 100 000 sujets) sont donc successivement de 215, 158, 84 et 37.

La diminution observée (tableau II) est donc de 83 % pour l’ensemble 
de la période 1910-1953, ce qui représente une diminution annuelle 
moyenne de presque 2 %. Mais en réalité cette diminution n’est pas régu
lière : alors que, de 1910 à 1920 et de 1920 à 1930, la diminution annuelle 
moyenne est faible (1,4 %), elle est un peu plus forte de 1930 à 1936

(1) Pour la période antérieure à 1921, les statistiques ont été publiées par 
la Direction de l’Assistance et de l’Hygiè.ne publique. A partir de 192.5, elles 
ont été publiées par la Statistique générale de la France, puis par l’I. N. S. E. E.
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de 8 % en moyenne par année; là se marque sans doute l’action efficace 
de la chimiothérapie antituberculeuse.

I/évoliition ii’esl d’ailleurs pas tout à fait semblable chez les hommes el 
chez les femmes (tableaux I et II, fig. 1). Sans doute, la diminution est-elle, 
importante dans tes deux cas. Nous ne pouvons d’ailleurs l’apprécier

(4,2 %); elle est à nouveau moins nette entre 1936 et 1946 (2,9 %), ceci à 
cause de l’augmentation transitoire de la mortalité tuberculeuse pendant 
la période de guerre, augmentation qui avait atteint son maximum en 
1941. Mais c’est depuis 1946 qu’est observée la diminution la plus impor
tante et la plus rapide : celle-ci est, en eflet, de 56 % en 7 ans, c’est-à-dire

MORTALITE PAR TUBERCULOSE 
TOUTES FORMES EN F RANCE DEPUIS 1 910 

TAUX POUR lOOOOO HABITANTS

Tableau I

Mortalité par tuberculose toutes formes (*), en France, depuis 1910 (1).
300

Sexe masculin Sexe féminin Deux sexes
Années

2So
% P- 
mon. ft.

% P- 
mort. g.

% P- r. 
mort. g.

r.N. T. N. T. X. 1’.

Inideux sexss \1200.1910..
1911..
1912..
1914..
1914..
1915..
1910..
1917..
1918..
1919.. 
1920. .
1921..
1925..
1920..
1927.. 
1928. .
1929..
1940..
1941.. 
1942. .
1934..
1944..
1935..
1930..
1940..
1941..
1942..
1943..
1944..
1945..
1940.. 
1947. .
1948..
1949.. 
19.50. .
1951 . .
1952 .
1954..

/V85 088 
80 113
83 783
84 443 
76 979 
74 941 
72 496 
72 828 
71 247 
00 522 
66 824 
71 907 
64 474 
00 843 
71 117
07 679
08 470 
05 804 
04 451 
58 454 
54 949 
.52 915 
51 4.50 
49 480
53 420 
.59 972 
57 902
54 362 
47 729 
42 017 
33 099 
31 707 
30 037 
27 9.53
24 282
25 703 
18 634 
15 687

215 12 VJ.,.
\216 11 \^ masculin211 12

/
\
\214 12

217 1 So-11 1^218 12 \aextf feri/n/n214 12 \272 12 \243 10 '00- M204 11
184 11
185
1.59
104

11
.35 657 
;I0 712 
39 050 
37 087 
37 975 
37 440
36 337 
34 830 
42 428
41 804
31 312 
30 320
42 .545
37 238 
45 197
32 860 
28 199 
25 532 
20 141 
18 977 
18 904 
17 1.33
15 441
16 513 
12 000 
10 381

182 10 28 810 
40 141 
32 007 
30 592 
30 495 
28 303 
27 114 
24 523 
22 .521 
21 112 
20 148
19 160
20 785 
22 734 
22 765
21 .502 
19 530 
16 485 
13 568 
12 730 
11 743 
10 820
8 841
9 190 
0 574 
5 300

147 8 9 So188 10 143 9 9200 11 1.52 10 174 10,5
190 11 145 9 105 10
191 10 143 8 107 9
188 11 142 9 158 10 0

1950 19151940182 194510 W30 1935126 1920 19358 1910 1915151 9
169 10 114 8 140 9

9 4SS£NCt OC 9f,95fM3IVfM£NT-3 NV 22732163 9,5 105 7 131 8 Fig. 1.159 10 98 7 120 8
157 9 94 0 124 8
152 9 89 0 118 8 Tableau II

Variations (1) de la morlalilé par liiherciilose toutes formes, 
eri France, depuis 1910.

184 9 102 0 140 7
220 11 112 7 158 9
208 11 114 7,5 154 9
198 11 107 7 147 9
171 ■ 08 98 129 7
147 8 82 5 111 7 Ilcu.\ sexesSexe fémininSexe masculin105 7 65 5 84 0

98 7 00 5 79 0 Périodes
96 7 55 5 % annuel 

moyen
74 6 % annuel 

moyen
annuel

moyen % glnOol% globalglobal80 0 50 4 67 5
77 0 41 4 58 5 i81 0 42 3 61 5
59 5 30 2,5 44 4 -14,4

-14,1
-25,3
444
-28,8
-50
-70

-1,4
-1,41910 à 1920.. 

1920 à 1940.. 
1930 à 1930.. 
19,36 à 1941. . 
1936 à 1940.. 
1946 à 1953.. 
1930 à 1953.. 
1910 à 1953..

50 4 24 2 37 3
4,2-5,4-42,0

425
-20,9
-09,2
—82

19,1 -4.2
40,8
--2,9

-15-|-4a
-30,9
-52,4

-19(1) P.is de statistiques suffisamment précises et complètes pour les 
années 1922 à 1924 et 1937 à 1939.

N. = Nombre annuel de décès.
T. = l'aux annuel pour 100 000 sujets.
% p. r. mort. g. = % des décès par tuberculose toutes formes par rapport 

à l’ensemble des décès de toutes causes.
(*) N“' 001 à 019 de la Nomenclature internationale (révision 1948).

-2,7
—9,9
—4,0

-4.1
-7,5
-4,2

—8
-4,3— 74 -1,9-84

(1) Variations calculées les taux et exprimées en pourcentages.sur

4BULI.. INST. NAT. HYG„ N" 1, JANV.-MAMS 1955.I

I
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qu’à parlir de 1925 ou de 1930 puis(|u’av;!nt 1925 le déeoiuple des décès 
suivant le sexe n’était ])as efl'ectué.

De 1930 à 1936, les taux de inoidalité sont passés de 188 à 152 chez les 
hoinnics et de 137 à 89 cliez les fcniincs. l.a diminution annuelle moyenne 
est donc de 3,2 % chez les premiers et de 5,4 % chez les secondes.

De 1936 à 1941, une augmentation est constatée (correspondant à la 
période de guerre) et celle-ci, exprimée en % annuel moyen, est plus 
marquée chez les hommes (9 %) tpie chez les femmes (5 %). Mais ensuite 
la mortalité diminue à nouveau puisrpi’elle est de 105 pour 100 000 chez 
les hommes en 1946 et de 65 pour 100 000 cliez les femmes à la même 
épocpie.

Pour l’ensemble de la période 1936-1946, la diminution parait donc 
être très voisine cliez les uns et chez les autres : —3,1 % chez les hommes 
et —2,7 7o par an chez les femmes.

Enfin, à partir de 1946, année précédant l’introduction en thérapeu- 
tiipic des médications chimicpies ou anlibiotitiues antituberculeuses, la 
diminution annuelle moyenne est un peu plus élevée chez les femmes 
(—9,9 %) (|ue chez les hommes (—7,5 %). En 1953, en efl'et, les taux de 
mortalité sont de 50 poui- 100 000 chez les hommes et de 24 pour 100 000 
cliez les femmes, donc deux fois moins élevés cliez les secondes (pie cliez 
les premiers.

Par conséquent, la prédominance de la mortalité masculine sur la 
mortalité féminine est encore plus accentuée actuellement qu’elle ne 
l’était autrefois.

La mortalité par liiberciilosc a donc considérablemenl diminué alors 
que la morlalilé générale annuelle s’esl rclatiuemeni peu modifiée si on 
considère l’ensemble des sujets de Ions âges.

Le taux de mortalité générale, taux pour 10 000 habitants (tableaux 111, 
IV et fig. 2) est, en 1953, de 130 alors cpi’il était de 178 en 1910, 166 en 
1920, 157 en 1930. Ea diminution globale pour la période est donc de 
27 % (soit une diminution annuelle moyenne de 0,6 7o), alors cpie pendant 
le même temps elle se chifl'rait, pour la tuberculose, à 83 7o. Cliez les 
hommes, la mortalité générale est passée de 170 en 1930 à 136 en 1953; 
elle a donc diminué, pour'l’ensemble de cette période, de 20 7o, alors 
<pie pendant le même temps la tuberculose a diminué de 73 7c. Cliez les 
fcnimes, la-mortalité générale'est passée de 145 en 1930 à 125 en 1953; 
elle a diminué im peu moins cpie chez les hommes (—14,5 7c), alors cpic
pendant le même temps la mortalité tuberculeuse féminine a diminué de 
82 %.

Tahlhau lit (1)
Mortalité générale en France, depuis 1910.

i:If
;i

Sexe masculin Sexe féminin Deux sexes
Années

l'upiilnlion iX. T. Pc)|)ulnlinn N.Populnlion T.N. T,

1910..
1911..
1912..
1913..
1914..
191.5.. 
19IG..
1917..
1918.. 
19P)..
1920..
1921..
1922..
1923..
1921..
192.5..
1926..
1927..
1928..
1929..
1930..
1931..
1932..
1933..
1931..
1935. .
1936. .
1937..
1938..

704 770 
775 088
692 768 
702 746
693 479 
632 661 
592 292 
591 013 
691 338 
.586 471
601 009 
651 347 
687 651 
665 696
678 942 
707 816 
712 751 
675 540 
674 016 
738 652 
648 886
679 114
659 777
660 439
634 073 
6.58 379 
612 318 
629 514 
647 488 
616 554 
735 900 
653 419
635 806
602 173 
709 327 
612 990 
.541 868 
534 301 
509 532 
569 561 
528 068 
560 994 
.520 404 
553 003

39 604 000 
39 604 000 
39 604 00(1 
39 604 000 
35 165 000 
34 206 000
33 ()78 000
34 461 000 
29 373 000 
32 583 00(1
35 970 000
38 797 540
39 42(1 000
39 880 000
40 310 000
40 610 000
41 229 000 
41 229 OÜO 
41 229 00(1 
41 229 000 
41 229 000 
41 400 000 
41 450 000 
41 2.30 000 
41 407 000 
41 183 193 
41 183 193

178
196
175
178
198
185 I175
171
235
180

!166
168 I
174
167
169

188 162342 069 
345 895 
330 891 
329 047 
360 608 
310 2.50 
329 540 
318 638 
318 535 
301 314 
314 647 
306 391

365 747
366 856 
344 649 
344 999 
378 044 
338 636 
349 574 
341 139 
341 904 
332 759 
343 732 
335 927

174
21 317 000 
21 317 000 
21 317 000 
21 317 000 
21 317 00(1 
21 450 000 
21 470 000 
21 320 000 
21 422 000 
21 385 778 
21 385 778

188 16419 912 000 
19 912 000 
19 912 000 
19 912 000 
19 912 000 
19 950 000 
19 980 000 
19 910 000 
19 985 000 
19 797 415 
19 797 415

174 1
177 156 165
177 154 164
190 169 179

145170 1.57
154175 164

171 149 160 ;172 149 160
141167 1.54

173 147 160
170 143 1.56
167 14(1 1.53 1171 145 1.57

20 459 000 
20 352 000 
20 201 000 
20 15'i 000 
20 080 000 
20 027 000
20 092 (100
21 080 oon 
21 228 000 
21 415 060 
21.591 000 
21 651 4.50 
21815 900
21 944 000
22 087 500

1939 18 716 000 
17 710 000 
16 894 000 
16 893 000 
16.580 000
16 433 000
17 277 000
19 202 000 
19 369 000
19 797 000
20 011 000 
20 095 800 
20 .303 800 
20 4261100 
20 645 400

172 145 39 175 000 
38 062 000 
37 095 000 
37 043 000 
36 660 000
36 460 000
37 3()9 000
40 282 000
40 597 000
41 212 000 
41 602 000
41 747 2.50
42 119 700 
42 370 000 
42 732 900

1.58
191(1...
1941.. .
1942.. .
1943.. .
1944.. .
1945.. .
1946.. .
1917.. .
1948.. .
1949.. . 
19.50. . .
1951.. .
19.52. . .
19.53. . .

214 357 790 
.308 662 
304 176 
296 770 
337 470 
304 019 
269 514 
263 682 
246 937 
283 54.3 
2.59 411 
277 418 
256 028 
273 628

378 110 
344 757 
331 630 
.305 403 
371 8,57 
308 971 
272 3.54 
270 619 
262 595 
286 018 
268 657 
283 576 
264 .376 
279 375

176 193
204 153 176
196 151 172
184 148 164
226 169 195
179 1.52 164
142 128 1.35
140 124 132
133 115 121
143 131 137
134 120 126
140 127 133
129 117 123
136 124 130

N. = Nombre de décès.
T. = Taux pour 10 000 sujets.

(1) Années 1910 à 1921 et 1929 à 1920.
Nombres absolus et taux ; page 283 du « Mouvement de la Population, 

2“ partie ; les causes de décès, année 1931 ».
Années 1922, 1922, 192i et années 1937, 193H. 1939.

Nombies absolus et taux : page 5 du 
l™ partie, année 1945 ».
Années 1930 à 1930 et 19//0 à 19'i9.

Nombres absolus : page 272; taux : page XVIII :
Population, 2” partie, années 1948-1949 ».

Du fait de la rétrocession très maiapiéc de la mortalité par tuberculose, 
I incidence de la tuberculose sur la mortalité générale n’esi pas actuelle
ment semblable à ce qu’elle était autrefois (tableau I).

Alors que les décès par tuberculose représentaient 12 % des décès de 
toutes

Mouvement de la Population,

Mouvement de la
causes en 1910, 11 % en 1920, 10 % en 19.30, ils ne représentent

;
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MORTALITE II plus que 6 % de cette mortulité généi-;ile en 1940 et 3 '/o en 1953 (4 % s’il 
s’ngit des hommes, 2 % s’il s’ugit des femmes).

Siins doute fiiiit-il souligner cpie, du fait de l’imperfection des déclara
tions des causes de décès, il existe un certain coefficient d’indétermina-

GEMERaLE £T MORTALITE TUBERCULEUSE (Tub.touUvf^rm»). I;

’l
Taux pour lo.ooo hablf

ij
1'

FRANCE.
1 900 à 1 9 55

TT Mil TTT

tion, ce coefficient étant représenté par le iJourcentagc de décès de
par rapport àsénilité« causes inconnues » et aussi des décès par 

l’ensemble des décès de toutes causes (tableau V).I!■!

Morhali^e Générale

Tableau V

Mortalité en E'rinice depuis J'JIO.

Décès de « c(aises inconnues » et décès par « sénilité » (1). 
Pourcentages par rapport à la mortalité generale.

!
50

Mortallf^ par Tuberculose ('.atises iiiconmics MTiilUcSénilité
(ùmsrs inconnues

Années'l

2 S.S. 1’.S. M. S. F. 2 S. S. M.2 S.S. F.S. M.
10

20,G14.2(1,41910
20,914,01 (1,31911 20,614,8

ir.,9
5 .5,81912 20,7.5,,51913

23,3
22,9
23,2
23,2

10,27.11914 (È8 10,11915
(1.2

1
1/1910

5.0 17,(11917
18,813,81918 22,9184,91919 22,217,44,81920
21,4J-L I 4,4J_L 1/1921

1925I 9oo O5 15 2o 25 3o 35 4o 45 l95o 55
1o 37,739.8 

35,5 
25,7
20.9

35,09,2 13,320.5
21.5 
10,1

11,220.5
21.5 
10,3

20,4
33,39,0 14 3111,821,41920

[nsUtut ctHygicnc 23,4N°22 350 15,0 21,110,8 13,110,31927
24,310,0 21,815,7

15,4
11,2 13,1

12,7
12,5

11,311,3F(c,. 2. 1928
24,837,4

27,0
22,3
22,8
20,1
20.5
27.5

10,11212,2 12,1
13,7

1929
25,210,1 15,1

15,0
15,0

13,7
15,3

13,51930
28,73110,8 13,415,4 15,31931

Tableau IV
Variatiuns de la mortalité générale, depuis 1910.

31,0 29.110,4 1310 10.11932 10,1
29/J17!i 32,0

33.5
35.5 
35,2

10,4 15,5 13,817,11933 17,1
30,513,4

13,7
289,9 15,3

15,5
15,2

18,21934 18,1
19.0 32,329,710.21935 19,5 20 2o!2 32,730,010,2 13,519.30........ 20,4 20

26,4 24,18 21,91940 12,0 10,3Sc\e iiKisL'iilin 13,9 13,8 13,8
Se.\e réniinin Deux sc.xrs 22,8 

21,2
20,97,2 19,29,21941 11,412 11,4 11,7Périodes 19,27,5 17,31942 9,4 11,8 9,59,8 9.7

% annuel 
moyen % annuel 

moyen
18,520,910,6/O global % annuel 

moyen
7,31943 12 9,09,3 8,9 8,9% global X global 18,420,9101944 0 8,011,310 9,0 9,8

19,821,80,1 17,81945 10,4 8,211,7 11,4 11,0
20,522,31940 5,9 18,79,712,8 12,6 7,813,7

1910 à 1920. 
1920 à 19.30. 
19.30 à 1953. 
1910 à 1953. 
1930 à 1930. 
1930 à 1940. 
1940 à 195,3.

17.118,91947 5,9 15,3-0,7
-0,5
-0,7
-0.0
-0,1
-1.3
-0.5

9,7 7,89,4 9,4 9,3
1517,4- 5,4 1948.......... 5.8 9,8 13,77,6 7,37,9 7,8—20 -0.9 -14,5 -0,0 10,8 15,1-17 1949 (;,2 13,310,1 8.20,77.1 0,9

llU 19,2-27 
- 0,0 
-13,4 
- 3,7

19.50........... 210,2 17,010,4 8,210,0 110 0 - 1,4 
-10,4
- 3,1

-0,2 191951 20,60,3 17,310.5 8,411 10,1 10,0-10.5 
- 4,2

-1.05
-0,0

18,5-1 19,52.......... 200 1710,9 10 10 810,5
-0,4 17,81953 19,65.8 10,37,810,5 9,0 1010

(I) \'al'ialions calculées les taux et exprimées en pourcentages.sur (1) Nous n’avons pas de statistiques suffisamment détaillées et précises 
pour les années 1922 à 1924 et 1937 à 1939.



5150 MA LA IJIES SOCLA LES TUBEHCULOSE

Ce poui-cenl:iec‘ est de (i/l en Ii)10, 12,7 en 1930, 10 en 1953, pourcentage 
sensiblement écpiivalent pour les hommes et pour les femmes.

De ce fait, l’appréciation de l’impoi-tance de la mortalité par tuber
culose et de son incidence sur la morlalilé générale se trouve légèrement

faussée. Mais si (;ette cause d’erreur riscpie d’étre importante si l’on 
établit des statistiques à l’échelon iléparlemental ou régional, elle est 
relativement faible si l’on envisage les statistiques à l’échelon national. 
Cette proportion devient un peu plus importante si aux décès de « causes 
inconnues » on ajoide les décès par 
rnbric|uc sont pent-étre compris des décès par tuberculose chi'onique des 
vieillards. Ces décès par « sénilité » représentent, en 1953, presque 8 % 
des décès de toutes causes (1). Ce coeflicient d’indétermination est alors 
de 18 % si l’on englobe sous la même l ubrique décès de causes inconnues 
et décès jiar sénilité.

sénilité », puisque dans cette
1

Tableau Vt
Morhililii par hiherciiloxc de l'appareil rexpiraloire C), 

en France, depuis 1910 (1).

Sexe masculin Sexe féminin Deux se.xes

Années MORTALITE PAR TUBERCULOSE TOUTES FORMES

PULMONAIRE ET EX TR A-PULMONAI RE 
E.N FRANCE DEPUIS 1910

% %%T.N. X. N. T.
p. r. 
Ils f.

p. r. 
Its f.p. r. 

Ms f.
OaUJr

7’ou.w pouF /ao.ooo ha^i^onts70 679
71 H7U
69 761
70 Otl 
64 225 
62 326 
60 168 
60 264 
.')9 708 
.54 995
54 465
59 032
55 065 
57 044
60 679
57 462
58 57t
56 383 
54 886 
49 865
47 343 
45 585
44 658 
43 161
45 467 
•’^O 527
48 280 
45 653 
39 607 
34 490 
27 223 
25 834 
25 502 
23 063 
19 928 
21 416 
15 512 
13 406

1910 179 83 300
1911 180 831912 176 831913 177 831814 181 841915
1916

181 83
178 831917 175 831918

1919
204 84 rw6. fouf»3 formes

>' '' ^169 83 200-
1920 151 821921 152 82

Tu6. pulrronair» \1925 ........
1926 ........
1927 ........
1948........

30 649
31 .538 
33 562
31 783
32 760 
32 384
31 716
29 246 
2.S316 
27 745
27 620 
26 873
28 387
32 307
30 110 
28 226 
24 025 
21 4S2 
16 727
15 8.82
16 185 
14 .545
13 072
14 213 
10 369
9 145

157 86 24 416
25 506 
27 117 
25 679 
25 811 
23 999 
23 170 
20 619 
19 027 
17 840 
17 038 
10 288
17 080
18 220 
18 170 
17 427 
15.582 
12 998 
10 496
9 952 
9 317 
8 518
6 856
7 203 
5 143 
4 261

116 85 136 85 \i 1161 86 121 85 140 85 15o-
172 86 128 84,5 149 85 /•X163 86 122 84 140 85

V
t

1929 165 86 121 85 142 861930 \87163 112 85 136 861931 ■ 100-159 87 85,5108 131 871932......... 146 87 96 84 119 85,51933 142 87 89 84 113 861934........ 87139 83 85 109 86 K1935 138 88 79 85 107 So871936 135 Tub. extra pulmonaire89 76 85 'CS103 87
1940 87160 84 82 -J119 85
1941.... 191 87 90 80 133 84
1942 178 86 90 80 128 83 0

19501943 .......
1944 .......
1945 ........
1946 .......

170 86 87 195581 1940123 194584 1910 19301920 1935lois 1925

14() 85 18 80 107 83
W* 22 73o*Aazâncc ac rissiionEMiNrs124 84 65 79 !d 82 Fin. 3.87 83 50 77 68 811947 82 84 47 78 64 81,51948 82 86 44 79 62 83

1949 73 85 39 79 55 82,5
19.50.......
1951.......
19.52 .......
19.53 .......

65 85 II.32 78 TUBERCULOSE DE L’APPAREIL RESPIRATOIRE48 82
69.5 86 7833 .50,5 83
51 86 23,5 78 37 83 C’est la tuberculose de l’appareil respiratoire (tuberculose pulmonaire 

en particulier) qui est la principale responsable des décès dus à cette 
maladie. Elle représente en ctlet, en 1953, 80 % du total des décès par 
tuberculose (tableau VI et tlg. 3). Cette proportion est peu modifiée

(1) La prolongation de la durée de la vie entraîne une augmentation du
déeès dus à la pathologie du vieillard, ee qui a pour effet de réduire 

% des décès dus ' 1 1 1

44 88 19 80 8631

(1) Nous n’avons pas de renseignements pour les années 1922 à 1924 
et 1937 à 1939.

N. = Nombre annuel de décès.
'T. = Taux annuel pour 100 000 sujets.
% p. r. Us f. = % de décès ]>ar tulierculosc de l’appareil respiratoire 

par rapport h l’ensemlilc des décès par tuberculose (toutes formes).
(*) N"" 001 à 008 de la Nomenclature internationale (révision 1948).

à la tuberculose.
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proportion est un peu plus élcvci: pour le groupe des femmes que pour 
le groupe des hommes, surtout actuellement ; 20 % chez les femmes en 
1953, 12 % chez les hommes.

52 MALADIES SOCIALES

puisqu’elle était égale à 83 %> en 1910, 80 % en 1930, 81 % en 1910. Ce 
pourcentage est un peu plus élevé pour les hommes que pour les femmes : 
88 % et 80 % en 1953. !

Tauleac VII
Variations (1) de la mortalité par tuherculose de l’appareil respiratoire, 

en France, depuis 1910.

Taijleau VIII
Morlalilé par liibercntose extra-pulmonaire (') (l), 

en France, depuis 1910 (2).

Sexe masculin Sexe féminin Deu.\ sexes
Deux sexesSexe fémininSexe masculinPériodes

% annuel 
moyen

% annuel 
moyen

% annuel 
moyen% global % gbibal /. global Années

% P-/- 
tts f.% l>- r.

Ils f.
r.% P-,.'--

Us. I.
X.T.N.T.N.

1910 à 1920. 
1920 à 1930. 
1930 à 1936. 
1936 à 1946. 
1946 à 19.53. 
1930 à 1953. 
1910 à 1953.

-1,6-15.7
-10
-24,3

173614 409 
14 743 
14 052 
14 432 
12 754 
12 615 
12 228 
12 564 
11 539
11 527
12 359 
12 935
9 408 
9 799 

10 438 
10 217 
9 899 
9 420 
8 565
8 488 
7 606 
7 330 
6 792
6 319
7 8,53
9 445 
9 682
8 709 
8122 
7 527 
6 476 
5 873 
5 1.35 
4 890 
4.354 
4 287 
3122 
2 281

-1 1910.. . 
1911. . .
1912.. .
1913.. .
1914.. .
1915.. .
1916.. .
1917.. .
1918.. .
1919.. . 
1920. .
1921.. .
1925.. .
1926.. . 
1927 .. .
1928.. .
1929.. . 
19.30. . . 
1931 . . .
1932.. . 
19.3.3. . .
1934.. .
1935.. .
1936.. .
1940.. .
1941.. .
1942.. .
1943.. .
1944.. .
1945.. .
1946.. .
1947.. . 

; 1948...
1949.. .
19.50.. .
1951.. .

1736-17,2
-35,5
-49,4

-4-2,9 
- 3.5

—32,1
-34,1
-62

— 5,3 
-.3,4 
-8.9 
—3,6

1735-3,4
-7,8
-3,5
-1,9

-34 1736-7 —.54.4
-77
-82,6

1636-73 -3,2 -83 1737
1736
1737

(1) Variations calculées sur les taux et exprimées en pourcentages. 1639
1735
183.3
1833La diminution des taux de mortalité par tuberculose pulmonaire est 

très comparable à celle que nous indiquons pour la Inberculose toutes 
formes. Le taux de mortalité est, en cfi'et, passé de 179 en 1910 à 136 en 
1930, 68 en 1946 et 31 en 19.53. La diminution (tableau VII) est donc de
presque 83 % pour l’ensemble de la période 1910-1953. Là encore, on
constate que la diminution est beancoiip plus importante et rapide à 
partir de 1946 : le pourcentage annuel moyen de variation est, en effet,
de —1,6 % pour la période 1910-1920, —1 % de 1920 à 1930, —3,4 «k
de 1936 à 1946. Il est, par contre, de —7,8 % pour la période 1946-1953.

La mortalité par tuberculose pulmonaire est, comme la mortalité tuber
culeuse en général, moins élevée chez les femmes que chez les hommes, 
et chez les premières la diminution est plus importante : le taux passe 
de 112 pour 100 000, en 1930, à 19 pour 100 000 en 1953, chez les femmes, 
ce qui représente une diminution de 83 % pour cette période de 23 ans. 
Chez les hommes, par contre,-le taux qui était, en 1930, de 163 pour 100 000 
est encore de 44 en 1953; la diminution, quoique importante, n’est donc 
que de 73 %. La mortalité par tuberculose pulmonaire frappe donc les 
hommes plus de deux fois plus souvent que les femmes, à l’heure actuelle.

1523154 4ll0 
4 625 
4 950 
4 913 
4 684 
4 364 
3 944 
3 904 
3 494 
3 272 
3100
2 872
3 705 
4514
4 595 
4 075 
3 948 
3 487 
3 072 
2 778 
2416 
2 302 
1 985 
1 987 
1 431 
1 045

2114265 008 
5 174 
5 488 
5 304 
5 215 
5 0.56 
4 621 
4 584 
4 112 
4 058 
3 692
3 447
4 148
4 931
5 087 
4 634 
4 174 
4 040 
3 404 
3 095 
2 719 
2 .588 
2.369 
2 .300

152415221427 152515,5231428 152516231427 142515221426 142215201325 132014,5181323 14,52116181323 141816161321 141715151320 131615151219 131515131117 152118181323 162520221329 172620231430 162419201428 172220201525 182021171623 191623151718 18,51522131616 171221111414 17,51221111513 18102291512 10,5 172291411,5 177226,5141 691 819.52 146205121 2.36 61953...

(*) N°* 010 à 019 de la Nomeiiclnturc inlernationalc (révision 1948).
(1) 11 s’agit des décès dus à toutes les localisations tuberculeuses autres 

que les localisations respiratoires.(2) Pas de statistiques suffisamment précises et complètes pour les 
années 1922 à 1924 et 19.37 à 1939.

N. = Nombre annuel de décès.
T. = Taux annuel pour 100 000 sujets.% p. r. tts t. = % des décès par tuberculose extra-pulmonaire par 

rapport à l’ensemble des décès par tuberculose (toutes formes).

i

TUBERCULOSE EXTBA-PLILMONAIRE111.

1° Total des tuberculoses exlru-pulmouaires. — Les décès par tuber
culose extra-pulmonaire ne représentent qu’une assez faible proportion 
de l’ensemble des décès par tuberculose. Ce pourcentage est de 17 % en 
1910, 14 % en 1930, 19 % en 1946, 14 % en 1953 (tableau VIII). Cette
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d’abord les liiberculoses méningées qui représentent la moitié environ 
de l’ensemble de ce groupe (tableau X et fig. 4).

Dans l’ensemble des décès par tuberculose (toutes formes), la méningite 
entre pour 8 % en 1910, (i % en 1930, 10 % en 1940 et 0 % en 1953.

Les taux de mortalité sont peu élevés comparativement aux taux de 
iiiortalité par tuberculose pulmonaire (tableau VIII et fig. 3) et, en tout 
cas, ils ont eux aussi régressé de façon importante puisque cette morta
lité est passée de 36 pour 100 000 en 1910, à 22 en 1930, 16 en 1946 et 
6 en 1953.

La diminution observée de 1910 à 1953, c’est-à-dire en 43 ans, est de 
83 % et, là encore, le pourcentage annuel moyen de variation n’est pas 
semblable à toutes les périodes (tableau IX) : il est, en ctTet, de —0,8 %

l'AliUiAU X

Mortalilé (1) jxir luberciilosc des méninges et du système nerveux central (*), 
en Eraiice, depuis 1910 (2).

Deux sexesSe.xe loininin Sexe masculinTAlil.liAU IX
Années

V((i ialions (1) de In mortalité par liiberculose extra~pnlmonaire, 
en France, depuis IdïO.

T.V.
Il .• .'Il N. N.

(I / /«N. T. Al

17llllO 6 888 
6 9.52 
6 460 
6 700 
r> .577 
5 424 
ô 819 
5 198 
4 4.52 
4 642 
.5 244 
.5 .505 
4 875 
4 872 
4 579 
4 494 
4 827 
4 281 
4 186 
8 722 
8 732 
8 295 
2 969 
2 788 
2 926 
2 587 
2 .530 
1 628 

971

8
1911 17 8Deux sexesSexe masciilln Sexe féminin 1912
I9l;j

K) H
Périodes 17 «

% annuel 
moyen

% annuel 
moyen

% {tniuiel 
moyen

K)19U 7% glulialX, g5'l,.al/ global 161915 7
1916 16 7

71917 16
-0,8
-3,3
-1,6

- 8,8
-88.8
-27,7
-62,6
-78
-88,4

1910 à 1920 
1920 à 1930 
1930 à 1946 
1946 à 1953 
1930 à 1953 
1910 à 1953

151918 6
141919 7

-1.6
-9,5
-8,8

-1,5
—9,5
-3,8

-28
-66,7
-76

-25
-66,7
-75

141920 8-9 141921
1925

8-3,2
-1,9

7 1 986
1 988
2 1.58 
2 146 
2 015 
1 98;i 
I 910 
1 792 
1 717 
1 ,572 
1 879 
1 822 
1 419 
1 184 
1 229

2 889 
2 889 
2 421 
2 348 
2 812 
2 298 
2 276
1 980
2 015 
1 728 
1 590 
1 461 
1 .507 
1 408 
1 .801

892
589

18 117 710
6,5 111926 12 9,5 7 6,5

1927 12 6,1 1110 6,7
7

6,4
1928 12 (i,8 10 11 6,6

(1) Variations calculées sur les taux et c.xpriiiides en pourcentages. 1929 6.112 9,5 6,6 11 6,8
1930 6 9 1012 6,5
1913 718,7 9,5 11,4 .9 8
1944 7 10,211,8 9 89

pour la période 1910-1920, de —3,3 % entre 1920 et 1930, de —1,0 % de 
1930 à 1940. Celle diminution est beaucoup plus importante, —9 %, 
depuis 1940 et ceci n’est pas pour nous étonner puisque les malades 
atteints de tuberculoses extra-pulmonaires ont eux aussi bénéficié large
ment des médications antituberculeuses.

Comme les lésions pulmonaires, les lésions extra-pulmonaires sont, 
relativement à la population masculine ou féminine, un peu plus 
fréquentes chez les hommes que chez les femmes. La mortalité est passée, 
chez les hommes, de 25 pour 100 000 en 1930 à 18 en 1940 et G en 1953; 
chez les femmes, elle est passée de 20 pour 100 000 en 1930 à 15 en 1946 
et 5 en 1953.

Contrairement à ce qui a été observé pour la tuberculose pulmonaire 
dont la diminution était un peu plus importante chez les femmes que chez 
les hommes, pour la tuberculose extra-pulmonaire, la diminution relative 
est tout à fait semblable dans les dcu.x groupes.

1945 811.7 8,6 10 10 9
1946 9 7,5 12 8,2 109
1947 8,2 8 6,5 11 7„8 9
1948 8 6.2 11 6,/ 

7 ■

9
1949 7,5 9 6,7 18 10
1950 9 66 18 11/1951 6,4 8 5,6 6 1018
19.52 4,1 7 731 11 8.8 98,4
1958 5 2,8482 2 8 62,6

(1) Mortalité :
N. = Nombre annuel de décès.
1'. = Taux annuel pour 100 000 sujets.
% = % des décès par tuberculose méningée, par rapport à rensemblc 

des décès par tuberculose.
(2) Nous n’avons pas de renseignements pour les années 1922 à 1924 et 

1931 à 1942.
De plus, le décompte des décès par sexes n’a été fait qu’à partir de 1925. 
(*) N” 010 de la Nomenclature internationale (révision 1948).

I

Les taux de mortalité, rapportés à 100 000 sujets de tous âges, sont 
felativcinent faibles, mais le fait frappant est l’importance de la rétroces
sion observée (tableau XT) : le taux est passé de 17 pour 100 000, en 1910, 
^ 2,3 en 1953. La diminution pour cette période de 43 années est de

Dans le groupe des décès par tuberculose 
extra-pulmonaire, il existe à vrai dire de multiples causes de décès. Ce 
groupe est donc assez disparate. Il est intéressant d’en dissocier tout

2“ Tuberculose méningée.
I

/
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Tahi.kau XI
Variations (1) de la nwrialilé par Iabercniose des méninges 

et du système nerveux central, en France, depuis 1910.

8() %, donc très voisine mais un peu plus élevée cpie la diminution enre- 
yislrée pour la mortalité ]3ar tuberculose pulmonaire. 11 est encore plus 
intéressant de chilTrer cette diminution période par période : en elTct, 
de 1910 à 1940, le pourcentage annuel moyen de diminution varie entre 
1 et 3 %. Entre 1940 et 1950, c’est-à-dire à dater de l’utilisation en 
thérapeutique de la streptomycine, la diminution est de l’ordre de 
presque 7 %, et, enfin, de 1950 à 1953, c’est-à-dire à dater de l’utilisation 
de l’isoniazide, le pourcentage annuel moyen de diminution est de l’ordre 
de 20 %.

Quel que soit le sexe, la rétrocession est d’importance égale.

Sexe niusculin Sexe réniiiiin Deux sexes

I ’oriodes
% îtnmiel 

moyen
annuel

moyen
% uniUK’l 

moyen"A, (îlolsil
global

% global

1910 à 1920.. 
1920 à 1980.. 
1930 à 1946.. 
1946 à 19.80.. 
19.50 à 19,58.. 
1910 à 1953.. 
1930 à 1953..

-18
-28,5
-18

- 1.8
— 2,8
- 1.1

-•21,7 1,3 — 19,4 -26,6
1.2

6'7-22 — 5,a -21 — 6.6 26,8
-63 64 61.6—21 —20.5 

— 2 
— 3,3

-86
—77MORTALITE PAR TUBERCULOSE 

DES MENINGES ET DU SYSTEME NERVEUX CENTRAL

-77 - 3,3 -78 - 3,4

(1) Variations calculées sur les taux et exprimées en pourcentages.FRANCE
*Tdux pour looooo hab.20-

Taiu.eaü XII
Morlalilé par tuberculose « autres formes » ('), en Erance, depuis 1910 

(respiratoire et méningée non eompiises).
dfuje sexti

Vsext masculin
\ Sexe mnseulin Sexe léminin Deux sexes

I I Années\ I N. 'r. "/ 
/ 0

N. T. 0 • /u N. %T.10-

3ejr« féminin K\ 1910.
19'20.
1930.
1946.
1950.
1953.

7 521 
7 115 
5 139 
3 181 
1 767 
1 310

19 8,8
10,719

2 758 
1 681

14 7 2 381 
1 500

11 8 12,5 85 9 8,5 7 11 98I, 906 8015 6 4 9 4 7697 73,3 613 2,7 11,5 3,1 8

N. = Nombre annuel de décès.
T. = Taux annuel pour 100 000 sujets.
% = % de ces décès par rapport à renscmblc des décès par tuberculose 

(toutes formes).

1950 1955•«5401930 19451920

c Absenct de renseignemenfs

1925 19251910 1915

N* 2273I I
Fig. 4. (*) N°’~ 011 à 019 (le la Nomenclature internationale (révision 1948).

Variations (1) de ta mortalité depuis 1910.Il est donc incontestable tpie si les ell'orts réalisés dans le domaine de 
la prophylaxie antituberculeuse avaient déjà entrainé une rétrocession 
de la mortalité par tuberculose méningée, celle-ci a été beaucoup plus 
considérablement iniluencée depuis tpi’ont été découvertes les niédica-

So.xe niiisculin Sexe féminin Deux sexes
Années

% nnnuel 
moyen

% annuel 
moyen % annuel 

moyenA, global 7o glob.al 7i riobal

lions chimiques et antibiotitiucs.
Ee.s' tuberculoses méninr/ées élani exclues, les autres décès compris sous

soûl eux-mêmes dits
1910 à 1920 
19‘20 il 1930 
1930 à 1946 
1946 à I9,â3 
1930 à 1953 
1910 à 1953

- 0 0
celle rubrique de 
ù des tuberculoses de loculisalions diverses (tableau XII).

luberculose extru-pulmonuire -34 -3,4
—36 -2,2 -;U)

-01
-75

2,2 —36 
— 61 -75 
-84

-2,2
-8,7
-3,3
-1,9

-63 -9 -8,7
-3,3L’ensemble de ces « autres tuberculoses » représente environ la moitié 

du groupe, les méningites tuberculeuses représentant, comme nous l’avons 
dit plus haut, l’autre moitié. Par rapport à l’ensemble des décès par tiiber- 
cnlose, la proportion de ces « autres formes » est, en 1953, de 8 %. Le

—76 -3,3

(1) Variations calculées sur les taux et exprimées en pourcentages.

I
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période 19‘I8-1946, ce qui n’est pus étonnunt puisque dans ce groupe de 
tuberculoses disséminées sont classées, vraisemblablement, des lubercu- 
loses miliaires favorablement iniluencécs par les antibiotiques.

4° La rubri(|ue des décès par tuberculose (/énilo-uriuaire (tableau XIV) 
ne nous est, elle aussi, précisée (|ue poiu' la période 1943 à 1949.

taux de moidalité, qui était de 19 pour 100 000 en 1910, n’est plus que 
de 12,5 en 1930, 8 en 1946, 3,1 en 1953.

Cette mortalité a donc régressé de 84 % en 43 ans, et ceci de façon 
sensiblement écpiivalente chez l’homme et chez la femme.

Tablivau Xltt
Miirliililé i>ar tuberculose disséminée (’) (O, 

en Erance, depuis 19'i3.

i:
! Tableau XIV

Mortalité par tuberculose génito-urinaire (') (1), 
en France, depuis 19it3.

Deux sexesSexe féniininSexe mnscuiin

Sexe masculinAnnées Sexe féminin Deux sexes
% P- r. 
tts f.% P-

tis r.
'/o. P-
tts r. i'.N.T.N.T.N, Années

y.. P- r.
tts f. % P- r. 

tts r.
/( P- r. 
tts r.

T.N. N. T. N. T.
31 4.1'2 43(i'4 3,.'>

3,6
27.58 4,61943. .

1944.. 
194.5. .
1946..
1947..
1948..
1949..

31 491 4,14723768 4,7 3 302 1,81943.. .
1914.. .
1915.. .
1946.. . 
1947 ...
1948..
1949.. .

1 184 0,9 13 4861 275 
1 274 
1 217

1,33,4 14572
605

3,9703 4,1 3 289 1.8 1 185 0,9 1 4744 1,3 13.252,93669 3,5 309 1,8 1 164 0,8 14 473 1,33 14563 2,73,4 4654 239 1,2 1 136 0,6 1 3753 0,9931 2,3 14434 23497 2,5 266 1,4 1 0,8161 13 427757 1,8 1.1 13346 1.62411 2,1 o!o253
232

1.3 1 126 0,6 1 379 1
1,2 1 109 0,5 1 341 0,8 1

(') N° 19 de la Nomenclature iiilernatioiiale (révision 1948).
(1) Nou.s n’avons pas do renseignements antérieurs à 1943 et postérieurs 

à 1949.
N. = Nombre annuel de décès.
T. = Taux annuel pour 100 000 sujets.
% p. r. tts f. = % de décès p.ar tuberculose disséminée p:tr rapport à 

l’ensemble des décès par tuberculose (toutes formes).

(■) N“ 016 de la Nomenclature internationale (révision 1948).
(1) Nous n’avons pas de renscij'ncments antérieurs à 1943 et postérieurs 

à 1949.
N. = Nombre annuel de décès.
T. = Taux annuel pour 100 000 sujets.
% p. r. tts r. = % de décès par tuberculose génito-urinaire par rapport 

à rcuscmbic des décès par tuberculose (toutes formes).

Variations de cette mortalité (1).
Variations de cette mortalité (1).

Deux sexesSexe fémininSexe masculin
Sexe masculin Sexe féminin Deux sexesPériodes

% annuel 
mo^’en% annuel 

moyen
% annuel 

mo\en
Périixlc.s

% gliilj.al% global"A. «lobai
Yq annuel 
moyen

% annuel 
moyeu

Yü annuel 
moyen% «lobai 'A. «lobai % «lobai

i7- 6 -20
-44
-.55

-17— 8-241943-1946 ..........
1946-1949 ..........
1943-1949 ..........

— 1515 1943-1949 ..........-45-13 
— 9

-40 -38 -5,5 -45 —7 -39 -6,59— 9-54-54
(1) Variations calculées sur les taux et exprimées en pouleentages.

(1) Variations calculées sur les taux et exprimées en pourcentages.

Les taux de mortalité sont très faibles et diminuent régulièrement 
pendant cette période de 7 années ; 1,3 pour 100 000 en 1943, 0,8 en 1949. 
La diminution est donc de 39 % environ. Ces taux de mortalité sont 
toujours plus élevés, quelle que soit la période envisagée, chez l’homme
que chez la femme ; 1,2 pour 100 000 en 1949 chez, les premiers, 0,2 chez 
les secondes.

3° C’est donc ilans ce dernier groupe (|ue nous trouvons les décès par 
tuberculose disséminée (tableau Xlll). Nous manquons d’ailleurs de ren
seignements pour les années antérieures à 1943 et postérieures à 1949 et 

donc calculé les taux pour cette période de 7 iinnées ; ceux-ci

!

nous avons
ont diminué puisqu’ils sont passés de 4 pour 100 000, en 1943, à 1,8 en 
1949, ce qui représente une diminution de 55 % environ. Cette diminution 
est d’ailleurs plus importante pour la période 1940-1949 que pour la

5“ Les décès par tuberculose ostéo-arliculaire (tableau XV) ne repré-
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6° La rubrique « tuberculose de l’inlestin et du péritoine » (tableau XVI) 
n’a pas non plus été précisée pour les années antérieures à 1943. Depuis 
cette date, on peut constater que les taux de mortalité diminuent : 3,1 pour 
100 000 en 1943, 1,7 en 1940, 0,8 en 1950, 0,5 en 1953. l.a diminution est

TUBERCULOSE00 61

tuberculose toutes formes ;sentent qu’une faible partie des décés par 
2 % environ. Nous ne possédons pas de renseignements pour les années 
antérieures à 1943. A partir de cette date, les chiU'res nous ont été donnés 
et nous pouvons constater que les taux de mortalité diminuent régulicre-

I'auleau XVI
MortalUé par tuberculose de l'iuteslin et du péritoine ('), 

en France, depuis 1943 (1).

Tadliîau XV

Morlalilé par !ubercutose osiéo-arliculaire (') (1), 
en France, depuis lO'i.'i.

i Sexe iiinsculin Sexe féminin Deux sexesDeux sexesSexe fémininSexe mnsculin Années

'% P* r. 
tts f.

Années X. T. % P-
tts f.

'Il P-
tts r.% P /-

tts t.
N. T. N.

% P- r. 
Ils f.

T.% P-
Us 1.

T.N,T.N.T.N.

1948..
1944.. 
194â.. 
194(1..
1947..
1918..
1949.. 
m.lü..
19.11.. 
19.V2..
1953..

511 3,1 2 613 3,1 3 1 124 
1 024

3,1 223,11 12332,7.5442 438 2,73,5579 1,5 5861943.
1944.
1945.
1946.
1947.
1948.
1949.
1950.
1951. 
19,52. 
1953.

2,7
2,5

3 2,8 2231 lül3517 2,6 4093,6 2 2,4584 2 505 3 914 2,5 222,5 !94432,24442 3062,9 1,6.500 2 371 1,8 3 677 1,7 221,97472340 1,6 2612 1,42.1407 1 344 1,5 3 605 1,5 221.453431,42782 221 1.1256 1 270 1,3 2 491 1,2 22 0,81,1 144321210 1571,1 2233 1 193 0,2 2 3.50 0,9 121,2 143120,9190 1442 0,7241 1 189 0,9 2 333 0,8 110,^ 0,833120,71591 133 0,65172 1 142 0,6 1,5 275
226

0,7 110,73080,7 2157 10210,7 0,5151 1 124 0,6 2 0,5 11,50,627720,7148 10610,6 0,5129 1 119 0,5 2 225 0,5 120,62410,6 212910,5112

(*) N“ 011 de la Nomenclature internationale (révision 1948).
(1) Nous n’avons pas de renseignements antérieurs à 1943.
N. = Nombre annuel de décès.
T. = Taux annuel pour 100 000 sujets.
% p. r. tts f. = % de décés par tuberculose de l’intestin et du péri

toine par rapport à t’ensemlilc des décès par tuberculose (toutes formes).

(') N“' 012 et 013 de ta Nomenclature internationale (révision 1948).
(l) Nous n’avons pas de renseignements antérieurs à 1943.
N. = Nombre annuel de décès.
T. = Taux annuel pour 100 000 sujets.
% p. r. tls f. = % de décès par tuberculose ostéo-articulaire par rapjiort 

à l’ensemble des décès par luberculose (toutes formes).

Variations de celte mortalité (1).Variations de cette mortalité (1).

Sexe masculin Sexe féminin Deux sexesDeux spxesSexe fémininSexe masculin Périodes

% annuel 
moyen

Périodes
% annuel 

moyen % annuel 
moyen

% globnl” ' annuel 
moyen

% global% annuel 
moyen

% glübnl% annuel 
iiioyen % global/O «'u6ul% global

1943 à 1946.. 
1946 à 1953.. 
1943 à 1953..

-49 -16 -42
-72
-83

-14 -55
-70
-83

— 18-13
- 5
- 8

-39-14-41
-62
-78

-13-40
-76
-80

—691943 à 1946...........
1946 à 1953...........
1943 à 1953...........

-10 -10 —10-68— 5
— 8

— 6 -83 - 8 - 8 - 8-81- 9
(1) Variations calculées sur les taux et e.xprimées en pourcentages.(1) Variations calculées sur les taux et exprimées en pourcentages. 1

de l’ordre de 8.S %, 
femme. sensiblement équivalente chez l’homme et chez la

ment ; 3,1 pour 100 000 en 1943, 1,9 en 1940, 0,9 en 1950, 0,0 en 1953. La
diminution est donc de l’ordre de 81 % environ. Elle est un peu plus

195.3,
Contrairement à

les taux de 
l’année, 
toine ne

ce qu’on observait pour la tuberculose génito-urinaire, 
mortalité masculine et féminine sont ici, (pielle que soit 

idcntiquc.s. Actuellement, la tuberculose de l’intestin et du péri- 
rcprcscnlc plus que 1 % des décès par tuberculose

chez les hommes. Actuellement, en 
ostéo-articulairc est sensiblement cquiva-

importante chez les femmes ([uc 
la mortalité par tuberculose 
lente chez les sujets du sexe masculin et clicz ceux du sexe féminin.

en général.
BULl. INST. NAT.

“■r.., N» 1, jA.Nv.-.MAiis 1955. 5
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Parmi les décès par tuberculose extru-pulmomnre, nous voyons donc 
que c’est la tuberculose méningée qui tient la première place; puis vient 
ensuite la tuberculose disséminée (tuberculose miliaire aiguë et aussi 
tuberculose chronique à localisations multiples) et, enfin, la tuberculose 
ostéo-articulaire, intestinale cl péritonéale, génito-urinaire et aussi des 
localisations tuberculeuses diverses, et d’ailleurs rares, qui ne sont pas 
comptées dans les précédentes rubriques et dont le détail ne nous est 
d’ailleurs pas donné dans les statistiques.

MORTALITÉ PAR TUBERCULOSE EN FRANCE

Fréquence, suivant l'âge et le 
des décès dus aux diverses localisations tuberculeuses 0).

EN 1953

sexe.

coycLusioNS I. — CIUFEHES DÉFiyiriFS COyCERyAyT L’ANMiE 19Ô3
De l’étude des statisti(|ues de décès par tuberculose, il ressort que la 

rétrocession de la mortalité est actuellement très importante, beaucoup 
plus importante et rapide entre 194(i et 1953 qu’entre 1910 et 1946, du 
fait de l’introduction en thérapeuti(|ue des nouvelles médications chi
miques et antibiotiques à partir de 1947.

Cette rétrocession est plus importante chez l’homme que chez la 
ferhme. Elle s’observe pour toutes les formes de tuberculose, mais plus 
particulièrement pour les tuberculoses de l’appareil respiratoire, les 
tuberculoses méningées et les tubercidoscs dites 
bien noter, d’ailleurs, que lorscpi’on apprécie les variations de mortalité 
à faibles tau.x (mortalité par diverses formes de tuberculose extra- 
pulmonaire par exemple), les calculs des pourcentages de diminution ne 
peuvent être considérés comme rigoureusement exacts; ils ne sont donc 
indiqués que pour donner un ordre de grandeur de la variation observée.

De plus, l’imperfection des déclarations des causes de décès entraîne, 
nous l’avons vu, une erreur dans l’appréciation de la mortalité tubercu
leuse, comme d’ailleurs des autres causes de mortalité. Ce coefficient 
d’indétermination, qui est actuellement pour l’ensemble de la France de 
10 % environ, a souvent varié au cours des années, mais ces variations 
ne peuvent nous empêcher d’apprécier à sa juste valeur la diminution 
considérable de la mortalité par tuberculose.

Dans le précédent Bulletin de l’I. H, (t. 9, n° 3, juillet-septembre 
1954), nous avons publié les résultats provisoires relatifs à la mortalité 
par tuberculose en France en 1953.

Le dépouillement des bulletins retardataires, parmi lesquels certains 
se rapportaient à la tuberculose, explitpjc que les chiffres definitifs soient 
légèrement supérieurs aux chilfres provisoirement notés.

Ces chilfres définitifs pour l’année 1953 sont consignés dans le tableau
suivant ;

disséminées ». Il faut
T.ahi.eau I

T.imv

iMuir iro.ooo II.
Nonilire

Tut), appareil respiraloirc.......
■fut), autres formes...................

(font méningée.................
Tut), toutes formes...................

niOf) 
•> 2S1

971 2,.â
1.â(;,S7 3(!,()

Ces chiflrcs sont certainement encore un peu au-dessous de la réalité, 
puisqu’il existe, en 1953, 17,8 % de décès de causes inconnues, mal pré
cisées ou par sénilité, dont un certain nombre devrait être attribué à la 
tuberculose. Cette erreur par défaut est à pou près la même cliaquc année, 
aussi les chilfres rcstcnl-ils comjjarables entre eux d’une année à l’autre.

Travail de la Section de la Tuberculose présenté par

A. LOTTE, M. MOINE, A. ROUILLON et L. MAUJOL
U. — RÉPAHTiriOy DES DÉCÈS 

SUIVANT LES DIVERSES LOCALISATIONS TUBERCULEUSES 
ET SUIVANT LE SENE

l-e tableau II inditiuc la répartition des décès 
les formes cliniques et selon le 
les décès par lubcrcvilose

par tuberculose selon 
sexe. Il permet également de 

enregistrés en 1952 et en 1953.
comparer

C) Docuiueiifs <lc hase transmis à 1’/. .V. II. p;,r 17. N. S. F. E'..
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revêt un aspect très (titrèrent, l.es taux maxima s’observent avant 5 
et surtout avant 1 an. Us deviennent ensuite beaucoup pins faibles.

— les décès par tuberculose ostèd-articulaire et par tuberculose de 
l’intestin et du péritoine (tableaux VI et VU) s’observent surtout après 
4.5 ans.

— la courbC' de morlaiité par « autres » formes de tidierculose extra-

pulmonaire (tableau VIll) présente le même aspect que les deux précé
dentes avec, toutefois, chez les très jeunes enfants, un ; clocher assez 
important i[ui doit vraisemblablement être rapporté, aux, tuberculoses 
miliaires. ’ '■

Les chiffres de mortalité relatifs à toutes les localisations cxfra-pulmo- 
naires cle tuberculose correspondenl d’ailleurs à des taux très bas, et il 
serait plus intéressant de pouvoir comparer aux ditférents âyes, non pas 
la mortalité, mais la morbidité tubercnlcuse duo à ces diverses formes 
cliniques.

ans
Tabi.kau II

Sese fémininSexe musciilin

Année 1952Année 1953Année 1952Année 1953

T.N.T.'1'. N.T. N.N.

306 574 
5 143

24,1.5 .306 
4 2G1

.5912 060 
10 069

.50,010 081 
9 14.5

Tul). toutes forines.............
Tut), appareil resp..............
Tub. méningée et S. N. C..
Tub. ostéo-artic....................
l'ub. inte.stinole et périto

néale ..................................
Autres localisations. .....

20..519,05144,0
0,470124.4 4322,6 892.509 0,71480,6129129 0,60,3112
0,61240,30,5 1191020,3106
1,94281,63632,83682.0479

Les chilfres provisoires déjà publiés, relatifs à la tuberculose pulmo
naire et à la tuberculose toutes formes, sont très voisins des chiffres 
définitifs; aussi les faits évocpiés dans le précédent bulletin (importance 
très grande de la mortalité masculine par rapport à la mortalité féminine) 
restent-ils entièrement valables.

Pour les autres localisations tuberculeuses dont nous pouvons mainte
nant faire le décompte, la dilférence de mortalité selon le sexe est beau
coup moins marquée. On note même une légère prédominance de la 
tuberculose ostéo-articulaire chez la femme.

La diminulion de la mortalité tuberculeuse intéresse les diverses formes 
clinii|ues de la maladie, mais surtout la tuberculose respiratoire et la 
tuberculose méningée. La diminution des décès par méningite est rela
tivement plus inqjortante cpie celle des décés par tuberculose de l’appareil 
res|)iratoire.

Trainiil de. la Section de lu Taberentose présenté par
\

A. LOTTE et A. ROUILLON.

FRÉQUENCE DES LOCALISATIONS 
SELON L’AGE ET LE SEXE

lit.

L’étude de la mortalité tubercideuse selon l’âge (tableau III, fig. 1) 
permet des constatations analogues à celles qui avaient été faites les 
années précédentes :

l.a répartition des décès suivant l’âge est ditférentc selon que l’on 
examine chacune des diverses formes cliniques de tuberculose :

— pour la luberculose pulmonaire (tableau IV), faible mortalité chez 
le,s enfants, plus forte mortalité chez les adolescents, maximum chez 
l’adulte avec prédominance très nette chez les sujets du sexe masculin 
par rapport aux sujets du sexe féminin;

-— la courbe de mortalité par tuberculose méningée (tableau V, fig. 2)
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PAR GROUPES DAGE ET PAR SEXE Tableau III. — Total des décès par tuberculose (Année 1953), 

(N°^ 1 à 19 de la nomenclature internationale révisée en 1948.)Taux pour looooo habitants

400
Masculin Féminin Deux sexes

5EXEL FEMININSEXE MA5CULI Ages
1941 N. T. N.T. T.350

i 1930

\ 0 à 1 an
1 à 4 ans 
5 à 9 »

10 à H 
15 à 19 
20 à 24 
25 à 29 
30 à 34 
35 à 39 
40 à 44 »
45 à 49 »
50 à 54 »
55 à 59 »
60 à 64 
65 à 69 
70 à 79 »
80 et + . .
Age ineonnu

188 45,3 129 32,2 317 38,9300
174 10,7/ 160 10,2 334 10,4\\ 41 •-2,4 36 ■2,2 77 2,31936
25 1,9y 30 ■-!,3 55 2,1\ 73 4,9f 87 160\ 6 5,4»1 2S0

/ 199 11,9 217 13,5 416 12,6■\

\ 9930 384 22,6 341 72521,1/ 21,9
504 34,6 438 31,2 942 33»L 471200 42 283 25,3 7.54 33,6»\/

/1936 •

958 63,2 376 1 334 
1 755 
1 829 
1 .554 
1 466
1 361
2 058

24,6 43,9/ \ 1 32,8 
1 451 
1 200 
1 094

88,3 427 ■28,1 58,2
/ 104 378 25,8

26,4
31,6

i 64,1
fl«0 118 .3,54 65.7

72.8
76.8

/ ! \I \[3 131 372
4.53
892

»\^ f(■/

\Nü 908 126 43,1»8);/ / >19.16//; 1 166 124 61 85,4
77,2

8TV 100
215 91,2\ 332 70,2 547/1950.- ,/■i / \» j 2a 1 3!1I! 'à 1959.''\1953 /iff50 s:;i W/ Tous âges 10 381 50,3 5 306 24,1 15687 36,6'J /i J 1955.y

( N. = Nombre de décès.
T. = Taux pour 100 000 habitants.0

5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 TO 80 
Ion 4 9 K 19 24 29 54 39 44 49 54 59 64 69 !9il+ 

lUSTiTKjT NATtOHAL D'HrGIE.NE.

J 0 1 5 -D 15 20 25 30 35 40 4 5 50 55 M 65 80
Ion i 9 M 19 24 29 34 39 44 49 54 â 64 W + 

22723
0 1

Tableau IV. — Tuberculose de l’appareil respiratoire (Année 1953).
(N°» 1 à 8.)

Fio. 1.

MORTALITE PAR TUBERCULOSE MENINGEE
Masculin Féminin

Deux sexesAgesFRANCE
Taux pour loo.ooo habilanls T.N. N. T. N. T.■100

SEXE FEMININSEXE MA3CULI N
90

0 à 1 an
1 à 4 ans
5 à 9

10 à 14 
15 à 19 
20 à 24 
25 à 29 
30 à 34 
35 à 39 
40 à 44 
45 à 49 
50 à 54 
55 à 59 
60 à 64 
65 à 69 »
70 à 79 
80 et +
-‘^ge inconnu

59 14.2 38 9,5 97 11,9
30 1.8 18 1.1 48 1,580 7 0,4 7» 0,4 14 0,4--------- 1930

--------- 1946 3 0.2 6 0,5 9 0,3
3370 2,2» 58 4 91i 3,1----------1951 146 8,7 171 10.7 

18,2 
27 
22,1
21.5
23.1
21.2
21.7 
26,2
37.5 
.53.4 
.59,2

317 9,61952 322
436

18,9» 293 615 l.'<,6
28,5
29,7
39,4

501953
» 30 377 813

419» 37,3 247 666
50 864 57 327 1 191 

1 573 
1 655 
1 4112 
1 320 
I 238 
1 881

1 222 
I 344 
1111 
1 011

81,2 3.51 .52,1
40 96,3 311 58

\ 109 291 .59,4 
65 „5 
69,8 
78,2 
66,7

fl■\

» 121 30930
814 118V 394

|V » 1 100 117 781
20 192 81,5 281 473\W\\ 2 1 3%10

Tous âges 9 145 44,3 4 261 19,3 13 406 31,3

<9 +

0 50 
E.T +3.0 40

20 2510 1_551S N- — Nombre de décès. 
A ■ — 1 aux

0 I 1 I 5 10 15 2.5 3.0
Un 4 9 14 19 2^ M 39
INSTIT-Jl NA' ICNAL O’HYÙILNZ.

A0£.S 49
4 9 14 19 24 29 39

pour 100 000 habitants.N® 22680 bii
Fig. 2.
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Tableau VII. — Tuberculose intestinale et péritonéale (Année 1953)
(N° 11.)

Tableau V. — Tuberculose des méninges (Année 1953). 
(N° 10.)

Deux sexes MasculinFéminin FémininMasculin Deux sexesAgesAges
T.N.T. N. N.T.T. N. T.N. N. 'I'.

0 à 1 an 
là 4 ans 
5 à 9 »

10 à 14 
15 à 19 
20 à 24 
25 à 29 
30 à 34 
35 à 39 
40 à 44 
45 à 49 
50 à 54 
55 à 59 
60 à 64 
65 à 69 s. 
70 à 79 
80 et +
Age inconnu

22,3182 217.7 0,526,7 71111 2 0,2Où 1 an 
là 4 ans 
5 a 9 

10 à 14 
15 à 19 
20 à 24 
25 à 29 
30 à 34 »
35 à 39 
40 à 44 
45 à 49 
50 à 54 
55 à 59 
60 à 64 
65 à 69 »
70 à 79 
80 et +
Age inconnu

7,92547,9 0,2 4124 48 0,3130 8 0,2
1,6531,6 21,6 26 0,1 127 0,1 3 0,1» 1,31,3 3417 217 1,3 0,1» 2 0,1» 1,3371,4 8 0,5 11.1 2017 0,1 9 0,3» î:8 1,61,4 53 3 0,223 8» 0,5 1130 0,3i’.8 1,6 454 0,21,524 5» 0,330 9 0,3» 1,’7 1,4 540 0,31,1 1215 » 0,9 1725 0,6

K4 1,3 4291,2 0,4 613 » 0.5 1016 0,4
2 1,4 10 0.70,8 42 812 » 0,5 1830 0,6» 1,7 1050 0,7 10»1,9 21 0,7 2029 0,7

1,8 1252 0,91,3 92,1 0,6 212230 0,7» 1„334 9 0,91.1 7»1,9 15 0,5 1619 0,7» o’,6 0,9 1719 2 121,4 7 1 2912 1,4» 1.1 0,819 60,7 101,7 0,97 1612 0,9
0,6 9140,8 » 1 200,2 12 1,4 292 1,2» 0,70,6 1 0,45 40,8 3 0,8 52 0,7

Tous âges2,3 106 0,59712 1194322,6 0,5539 225 0,5Tous âges

N. = Nombre de décès.
T. = Taux pour 100 000 habitants.N. =: Nombre de décès.

T. Taux pour 100 000 habitants.

Tableau VIII. — Autres formes de tuberculose (Année 1953). 
(N"“ 14 à 19.)

Tableau VI. — Tuberculose des os (Année 1953). 
(N«'> 12 et 13.)

Deux sexesFéminin MasculinMasculin Féminin Deux sexesAgesAges
T.N.T.T. N. T.N. N. X. T. N. T.

0 à 
là 4 ans 
5 à 9 

10 à 14 
15 à 19 
20 à 24 » 
25 à 29 
30 à 34 
35 à 39 
40 à 44 
45 à 49 
50 à .54 
55 à 59 
60 à 64 
65 à 69 »
70 à 79 
80 et +
Age inconnu

1 an 16 3,8 20 5 360 à 1 an
1 à 4 ans
5 à 9 »

10 à 14 
15 à 19 »
20 à 24 
25 à 29 
30 à 34 s> 
35 à 39 
40 à 44 
45 à 49 
50 à 54 
55 à 59 »
60 à 64 »
65 à 69 
70 à 79 »

4,4
0,10,2 3 10 0,63 11 0,7 21 0,7
0,12 30,1 » 0,22 2 0,1 5 0,2
0,10,1 2 40,1 1 0,31 4 0,3 0 0,3» 0,031 140,1 0,9 81 0,6 22 0,7
0,140,2 193 1,10,1 121 0,7 31 0,9» 0,1 »0,1 5 241 1,40,2 184 1.1 42 1,32|40,1 »0,1 3 360,1 1 2,52 33 69 2,4

»0,360,1 270,4 1 2,4 165 1,4 43 1,9
»0,4130,4 4760,5 3,17 23 1,5 70 2,3» »0,80,9 24 571410 0,7 3,9 11 2 88 2,9
»0,80,7 22 5310 3,812 0,9 26 791,8 2,8» 10,7 23 4810 4,71,313 31 2,3 79 3,4»1,41,2 28 40141,7 4,814 30 2,5 10 3,5

1,425 351,31,5 14 4,911 28 2,7 63 3,6» »2,22,2 52 353220 2,1 3,7 47 3,2 82 3,4
428 114 4,780 et + 3,8 199 25 5,3 36 5,1

Age inconnu

Tous âges0,60,6 241 479 2,30,5 129112 365Tous âges 1,6 844 2
N. Nombre de décès. 

TauxN. = Nombre de décès.
T. = 'Taux pour 100 000 habitants.

T.
pour 100 000 habitants.



MORTALITÉ PAR TUBERCULOSE EN FRANCE 
PENDANT LE PREMIER SEMESTRE DE L'ANNÉE 1954

Les nombres de décès et les taux de mortalité (|iii sont consignés sur 
le tableau ci-contre nous indiquent qu’il existe, en 1954, une diminution 
de la■ mortalité par l'apport à l’année précédente. Cette diminution est 
observée (|uelle (pie soit la forme de tuberculose envisagée; elle est 
observée aussi bien pour l’ensemble de la France ipie pour le département 
de la Seine et pour Paris, 'l'outefois, cette diminution est moins notable 
que celle qui avait été observée en 1953 et en 1952 par rapport aux 
années 1950 et 1951.

1*' trimestre l‘)53 2' trinipstre '' Irimcstrc l'.)M 2' IrîmesI rc 1U541953

r. p. 100(100 
hn b.

T. p. IdOOOÜ
liiil).

p.
lounoüluib.

T. p. lÜOOUO 
hab.

N. N. N. N.

France :
Tub. toutes formes. . 
Tub. pulmonaire .. . .
Tub. méningée.........
Autres formes ..........

Seine :
Tub. toutes formes.. 
Tub. pulmonaire .. . .
Tub. méningée.........
Autres formes .........

Ptiris :
lub. toutes formes.. 
Tub. pulmonaire ,. . .

:) 3«4 
•J8ÔI

:i2■1.5 :t 704 
3 07'2

3.5 3 <).51 
3 4'23

374 ,S23 
4 I8'2 

•27'2
39 •29 ■273'2

•2'2f.3 305 3 •218 •2■2
3074 3'27 3 310 3309 3

370 3.544-2 ■29 4.5^2
383

36 ■28,5^28
4.58 ■297300 ■24 ■2330 30

37■2 3 3â 3 22 2■29
33 3 34 3.5 341 4 3

■291 43 198 ■29 243 183 2730
202 39 ■204 150107 25 2330 ■■
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LA MORTALITE PAR CANCER EN FRANCE EN 1953

INTROnUCTIOA'

Faisant suite aux travaux déjà parus dans le Bullelin de l’Inslilul Natio
nal d’Hygiéne, sur la mortalité par cancei’ en France, au cours des années 
précédentes, ce travail contient le détail des renseignements (|ue nous 
possédons sur la mortalité par cancer en France en 1953.

Les documents de base qui nous ont sei'vi nous ont été transmis par 
riNSTiTUT National de la Statistique et des Etudes Economiques, qui 
les a extraits des déclarations des causes de décès.

La population qui a été utilisée pour les années 1948, 1950 et 1953, dans 
le détail des limites d’âges, est détaillée ei-ilessous (1).

Ce travail porte sur 90 départements.
La population type, pour le calcul des taux comparatifs probables por-

(1) Population paii aok ut paiî skxi-;

l'JSO 19.531948
Ages

Fûnilniii M;Masculin l'cminin ilin Fcniinin.Masculin

0- 4 1 87f) 000 
1 297 000 
1 401 000 
1 .572 000 
1 608 000 
1 6.59 000 

915 000 
1 .521 000 
1 548 000 
1 529 000 
1 419 000 
1 279 000 
1 179 000 
1 026 000 

8.39 000 
557 000 
291 000 
113 000 
28 000

2 046 700 
1 676 300 
1 317100 
1 490 000 
1 678100 
1 696 700 
1 455 100 
1 121 300 
1 514 300 
1 505 100 
1 395 600 
1 020 300 

833 500 
718 800 
556 800 
383 900 
171 700 

53 600 
10 500

1 967 .500 
1 621 000 
1 290 800 
1 4.54 800 
1 607 200 
1 611 700 
1 400 600 
1 119 400 
1 523100 
1 518 100 
1 463 400 
1 341 300 
1 179.500 
1 052 300 

850 000 
613 200 
316 000 
124 800 
32 800

1 690 000 
1 314 000 
1 474 000 
1 654 000 
1 685 000 
1 444 000 
1 121 000 
1 542 000 
1 5.55 000 
1 468 000 
1 100 000 

931 000 
850 000 
721 000 
.581 000 
333 000 
153 000 
46 000 
8 000

1 631 000 
1 287 000 
1 453 000 
1 608 000 
1 616 000 
1 411 000 
1 130 000 
1 545 000 
1 550 000 
1 507 000 
1 399 000 
1 257 000 
1 164 000 
1 008 000 

822 000 
517 000 
279 000 
103 000 
24 000

1 947 000 
1 334 000 
1 418 000 
1 619 000 
1 685 000 
1 719 000

929 000 
1 512 000 
1 .548 000 
1 514 000 
1 222 000

930 000 
8.53 000 
710 000 
581 000 
356 000 
1.59 000
50 000 
9 000

ans
5- 9 »10-14 

15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85-89 
90 et -I-

»
»
»

»
»
»
»
»
»
»
»
»
»

Tous âges .. . . 19671000 21312000 21051000 20645400 2208750020096000
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tant sur l’ensemble, est celle de 1936 (2). Nous utiliserons, dans ce travail, 
un autre mode de calcul des taux dont nous donnerons plus loin le détail.

Lorsque nous parlons de « taux bruts », ce sont les taux directement 
calcules d’après les renseignements fournis par les déclarations des 
de décès.

Dans le tableau XXVII, les décès sont rapportés non ])as au lieu du décès, 
mais au lieu de résidence habituelle du décédé.

MALADIES SOCIALES74

Depuis 10 ans déjà, la Section du Cancer de l’Institut National d’Hy- 
giène s’est appliquée à développer l’élude de la morbidité par cancer qui 
représente la seule base valable pour réunir des renseignements certains. 
Le développement progressif de l’Enquête Permanente nous a déjà permis 
de publier un certain nombre de renseignements. Nous nous attachons à 
étendre cette enquête à un plus grand nombre d’hôpitaux, afin de pouvoir 
donner de plus en plus d’importance aux études sur la morbidité par 
cancer.

causes

Une enquête géographique, qui nous permet de proposeï- un taux provi
soire de morbidité, a été entreprise le P’' janvier 1951; les résultats 
viennent de paraître (1).

Ont été comptés, comme décès par cancer, depuis 1936, tous les décès 
groupés sous les n°3 45 à 55 inclus, dans la Nomenclature Internationale, 
Révision 1938. Nous n’avons pas compris, dans les décès i>ar cancer, les 
tumeurs dont la malignité n’était pas précisée.

Pour 1950 et 1953, nous utilisons la Nouvelle Nomenclature Internatio
nale (1948), c’est-à-dire les rubriques « A 44 » à 
Liste intermédiaire de 150 causes. Les leucémies cl aleucémies sont

(2) Population phésente en 1936. Population tape

2 SexesFémininMasculinAges

632 840 
2 666 028 
3 370 269 
3 498 100 
2 265 904
2 952 693
3 309 923 
3 363 217 
3 133 809 
2 640 945 
2 532 242 
2 404 5.32 
2 283 789 
1 997 935 
1 602 034 
1 934 046

495 061

314 532 
1 324 832 
1 675 673 
1 732 .393 
1 121 047 
1 471 134 
1 639 186 
1 6.34 831 
1 602 460 
1 463 021 
1 393 105 
1 320 .314 
1 233 871 
1 072 643 

883 774 
1 130 793 

319 537

318 308 
1 341 196 
1 694 596 
1 76.3 .307 
1 144 857 
1 481 .361 
1 670 737 
1 710 3»6 
1 .331 349 
1 177 924 
1 139 137 
1 084 038 
1 051 918 

923 292 
718 260 
823 251 
173.324

0- 1 an . . . .
1- 4 ans.. . 
5- 9

10-14 
15-19 
20-24
2.3- 29 
.30-34 
33-39 
40-44 
43-49 
50-34 
55-39 
60-64
6.3- 69 
70-79 
80 et -h

»

A 60 inclus, de la 
com-;

prises dans les atTections malignes. Afin de conserver la comparaison 
avec le passé, nous indiquerons en regard, toutes les fois où cela 
nécessaire, les nombres et taux sans les leucémies et aleucémies, c’est- 
à-dire selon le mode suivi dans nos publications antérieui'es.

Comme en 1950, nous utiliserons également pour le calcul des taux d’en
semble toutes causes, au

»
» sera»
»
»

lieu de la iiopulation 19.3(i employée jusqu’ici 
comme population type, une population purement fhéori((uc dont chaque 
tranche d’âge comporterait uniformément 100 000 individus. La dernière 
tranche envisagée sous la rubriipie « 85 ans et plus

41 127 389 
5.3 804

2 1 3.33.348 
32 230

19 773 841 
23 574

rofaf ................
Age inconnu..

41 183 19321 383 77819 797 415Tous âges . . . . sera considérée
une tranche quinquennale équivalente à 85-89 (le total est donc 

divisé par 18, puisqu’il y a ainsi 18 tranches d’âge). Nous regrettons do 
ne pouvoir encore détailler les documents par tranche de 5 ans jusqu’à 
100 ans, mais

comme

Les « taux probables » sont des taux bruts corrigés en faisant la répar
tition des causes inconnues, suivant les règles précisées dans une précé

dente publication (1).
Enfin, les « taux comparatifs probables » 

tion des causes inconnues, comme pour les taux probables, en rapportant 
les nombres ainsi obtenus à une population corrigée, en tenant compte de

!
i

nous espérons pouvoii- disposer bientôl à la fois des rensei
gnements démographi(|ues et des déclarations de décès selon ces subdi
visions.

|(
sont calculés, après réparli-I

Nous appellerons dans cette publication le taux ainsi calculé ; 
moyen standard ».

taux

celle de 1936 prise pour type.
Avant d’entrer dans le détail de ce travail, nous tenons à insister sui

l’aspect de plus en plus limite (pie représentent les conclusions tirées des 
travaux elTcctués sur les déclarations de décès.

En dehors des causes d’erreurs dues à ces déclarations elles-mêmes, il 
faut souligner le fait que le nombre de cancers guéris s’accroît régulière
ment. La mortalité ne représente qu’un aspect du problème du cancer, et

ne donne que des rensei-

1» MOHTALITÉ PAR CANCER 

GLOBAL COMBAnATIl'

Le taux global de mortalité par cancer, que nous admettons pour 
l’année 1953, c.st celui de /S.3 décès pour 100 000 habitants (leucémies e 
maladies de Hodgkin non comprises).

(1) Denoix (P. F.) : Essai d’étude de la fréquence d’iip/imi/ù"' 
cas de cancer (Publication de l’A. F. N. O. S. S.).

TOUTES LOCALISA LIONS
o) TAUX

l’iioBABLE DF. MOHT.M.IIK (ancienne méthode).
!

son étude faite avec les précautions nécessaires 
gnements limités.

des nouveaux(n Denoix (P.) et Jung (P.) : Recueil des Travaux de TL N. IL, t. 2, n" 2, 1946.



C-:Tableau I. — Décès pur cancer. France entière.

Anciens t:iu.\ 
comparatifs probables 

pour 100 000 h.

Nouveaux taux 
moyens standard prttbables 

pour 100000 b.
Nombre probable de décès 

pat cancer
Pour 100 décès 

tic cotises connues
Décès déclarés

Années

M. 2 S.M. F. M. F.F. 2 S. 2 S. M. F. F.2 S. M. 2 S.

10 8,01980.
1942.
1948.
1940.
1947.
1948.
1949.

24 448 
32 721 
81 901 
81 809 
38 891 
84 700 
80 428

44 207 
00 210 
,Ô9 222 
00 005 
04 820 
07 705 
70 880

81 882 
30 .581
34 092
35 821 
30 252
37 485
38 858

50 002
07 170 
04 853
08 283 
69 838 
72 905 
75 128

7,4 127 147 137 268 20818 819 
27 489
27 .821
28 780 
30 985 
82 989 
33 957

25 280 
80 045 
29 001
82 902
83 ,581 
85 480 
80 270

270
11,8 10,49,1 102150 1.59 356 882259

80010,99,9 11,9 107102 104 828840 s:13,812.0 14 107 1.52 100 319398 851 b.
14,5 18,8 15718,1 171 163 370424 384 b.15,8 14,914.1 170 100 107 412 829 808 C13,014,1 17218,1 178 164 471 870 410

15,930 407 
37 259

42 832
43 557

15,3 16.5 20019.50 (1) 88 808 
89 011

74 770 
70 270

40 981
41 927

83 813 
85 484

178 180 502 870 420 g16,21.5,7Cti) 10,8 432512 381
b.

15,2
1.5,5

1951 (1) 70 081 
78 205

85 445 
87 885

14,737 278 
88 174

39 853
40 091

41 705
42 755

43 080
44 580

15,7 196 173 183 509 874 421
15,1(■•i) 16 510 878 431

19.52 (1) 40 059 
40 909

78 502 
80 881

42 022
43 051

85 .832 
87 273

15,9 17 10,538 448
39 472

48 810 
44 222

198 171 181 .527
535

877 434
16,9C^) 10.8 17,8 203 175 440186 383

78818 
80 880

10,21953 (1) 38 883 
40 031

39 985
40 855

48 227 
44 498

44 024
45 042

87 251 
89 540

15,4 15,9
16,3

201 171 183 526 877 433
(•-!) 15,9 10,5 207 176 189 534 382 439

Nota. — (1) Ne comprend pas leucémies et aleucémies. — (2) Comprend leucémies et aleucémies.
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l,c tableau I donne l’évolution de ce taux de 1936 à 1953, pour chaque 
sexe, et pour les deux sexes réunis. Nous rappelons que, de 1937 à 1940, 
aucun chiirrc sérieux n’a pu être donné, car la plupart des documents 
ont été détruits en 1940, au cours de l’occupation ennemie. Nous n’avons 
pas calculé les taux pour 1941, 1944 et 1945, en raison des trop grandes 
variations de populations observées pendant ces trois années. Par contre, 

indiquons les taux comparatifs probables de 1950, 1951, 1952 et 1953, 
afin de conserver la comparaison avec les années précédentes.
nous

Ancikn taux comparatif phodahlk de décès par cancer 
POL'H 100 000 HABITANTS DE CHQIJE SEXE

2^

1936 A1953

^ —2oo- 2oo

17^176 173.

*s:i56
Sexe feminin

Sexe maeculin

iTod-l-p:
I

12^-'

loo

7b

O

1936 1938 i94o i942 I944 i946 I94ô i95'o i952 I954 
1937 1939 1941 i943 i945 i947 '949 i95i I973

n 3ii
Graphique I.

A l’aide de ces nombres, nous avons établi le graphique I qui donne 
l’évolution du taux pour chaque sexe depuis 1936. On constatera que la 
prédominance pour le sexe masculin, qui date des dernières années, per
siste cette année encore.

b) TAUX MOYEN STANOARD PROBABLE

Sur le tableau I, on trouvera, recalculé pour les années précédentes et 
établi pour 1950, 1951, 1952 et 1953, le taux moyen standard probable 
pour chaque sexe et pour les deux^sexes réunis.

RIIM.. INST. NAT. HYfi., N” 1, JANV.-MARS 19.55. 6
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A l’aide de ces nombres, nous avons établi le graphique II. On constate, 
en le comparant au graphique I, que ce nouveau mode de calcul des taux 
moyens affecte peu l’allurc des courbes.

I'aui.kau II. — Morlalité par cancer, .■innée I9â‘.i.

Taux probables pour 100 000 liabitaiils. France enliùre (90 départements).

A grs Ma^Clll^n Kpniinin Deux sexes

c) MORTALITÉ PAU TRANCHES o’aGE
0- 4 ans 
5- 9 

10-14 
1.5-19 
20-24 
25-29 
.90-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 el

14.1 12,5 13,2j
9A 8,3»Deux tableaux détaillés (II et III) ont été établis pour 1953, donnant, par 

tranche d’âge de 5 ans en 5 ans, les taux pour chaque sexe et pour les 
deux sexes réunis.

8,7 6,3 7,5» 9,6 7 8,3» 10,8 9,3 10X*
i 16 14,6 15,5

23,4 30.2 26,7» 30,2 49,7 39,8» 65,2 91 78,2Nouveau taux .moyen standahd i'houaui.e de décès par cancer 
POUR 100 000 HARITANTS DE CHAQUE SEXE

144 146 145
281 217 248

. 483 3116 383» 665 431 530Tao 955 
1 270 
1 719
1 905
2 006

578 
845 

I 140 
1 395 
1 600

731» 1 010 
1 360 
1 575 
1 710

»1936 A 1953 »6oo »i
Hs5;

512JÏ Taux maliens 
standard (1). .

27 5^5oo 534 382 4395o05o2

Sexe m^ACulin /«7l [ ^ I 424 /
------^®9f4'^--38r3^ÎL3S9-

334

! (1) Pour le cnlcul des Inux moyens standard, la Iranclie 
a été considérée comme s’il s’agissait de « 85-80 ».

85 et -j- »
4oo

356

3o6_/
Saxe féminin

Tableau III. — Mortalité par cancer. Année 195A.3oo
270

263 N. = Chiffres absolus.
% = Nombre de décès par cancer du groupe d’âge pour 100 décès par cancer 

tous âges.

2^

I
2oo

M:i5culin l''éniinin
»oo Ages

N. N.% %
O

0- 41936 1938 i94o I942 I944 I946 I94ô i95b i952 i954 
1937 1939 1941 1943 i945 i947 i949 i95i i953

257 0,6 217 0,5a ns
5- 9 142 0,4 104 0,3»10-14 

15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et

106 0,3 76 0,223363
Graphique II. 134 0,3 93 0,2» 170 0,4 136» 0,3

0,5
0,9

251» 0,6 211
311 3750,8

11 nous parait intéressant d’étudier l’importance dus décès par cancer 
pour chaque groupe d’âge comparé à l’ensemble des décès par cancer, 
afin d’apprécier si la fré(|uencc relative de tel ou tel groupe d’âge aug

mente ou diminue (tableaux IV et V).
A l’aide de ces nombres, nous avons construit le graphique III qui per

met de SC rendre compte de l’importance du cancer pour chaque groupe 
d’âge, par rapport à 100 décès par cancer tous âges, au cours des années 
1936, 19.")0 et 1953.

367 0,8 504 1,2
901 2,2 1 262 

2 018
2 873
3 735
4 596
5 552
6 512 
6 3 (0 
39 4 
2 284

3.1
1 970 
3,574
4 502
5 004
6 200 
6.344 
5 8,50
2 886 
1 119

4,9 4,9
» 8,9 7,1
» 11,3 9,1
» 12.5

15.5
H.3
13,6
15.9
15,5

»
»; 15,8
» I 14,6: 7,2 9,7+ 2,8 5,6^9e inconnu.. 

’I'ous âges . . . ,
3 3

i

40 031 40 855
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Tableal; I\'. — Morialitè pur cancer. Sexe masculin.

N. — Cliiflres absolus.
Nombre de décès par cancer du gi*oupc d’à^a* pour 100 décès par cancers tous âges.%

19531952195019‘I019471040194319411930

O • -M>N. N.N.O'
/Il N.N.N.N.N.N.

lu.

1 04;‘> ‘2,(11 OfiO2,(1i,:> !Ki54i)2440 4C.">1.0 403 1,5425U3330-29 ans.......... i.

2
1 470 3,73,7 1 .7194,1 1 533 4,31 3911513 1 4.50 4,7;5.35,1 1.5711 304 5.7.5,31 05030-44 »
5,599 13,913,9 .5 5445 4224 801 14,014,3 ri3 955 4 327 1413,311.5 3 33212.7 3 098 12,12 .52045-,54 »

9187 23,823,3 9 ,5008 404 22,88052 23,724,47 55320 7 120 25G 982097230,15 990 25,455-04 »
45,918100 40,1 18,39417 323 40,547,21002014 009 47,44713 49248,3 13 2971290844,88 878 48,105-79 »

4 005 1010,3 4 0059,1 3 498 9,47,8 3 0747,2 2 43020787,51 048 2 0035,3 2 014 7,280 et -1-

340789127182Age inconnu...

39472 4003137 25933 957,3093528 73027 GOG20 783Tous âges.. 19819

Tableau V. — Morlulilé pur cuncer. Sexe féminin.

N. = Chiffres absolus.
% = Nombre de décès par cancer du groupe d’âge pour 100 décès par cancers tous âges.

1936 1941 1943 1916 1947 1949 1950 1952 1953
Ages

%N. %N. %N. N. O'
/UN.' % N. O'

/O %■N ?oN.

0-29 ans 287 1,2 379 1,2 1,1344 353 394 1.21,1 434 1.2 735 1,9 2822 2 ,837

1 910 7,830-44 2 152 0,8 2 043 0,3 1 918 1 7.88 5,3r> 0 1 917 5,4 2 098 5,4 5,22 152 5,3 2 141

t»!3 991 10,3 4 42545-54 14 4 301 13.5 4 253 4 380 13,113,1 4 542 12,5 4 ,859 12,5 124 947 4.891 S:12,1

,55-64 » .......... 0 403 20,2 7315 23,2 7 347 22,5 7322 7.521 22,023 7 788 21,4 S 1.54 20,9 20,48 292 8 33120,2

9 856 40,4 13920 44 14,59763-79 44.8 14101 41,4 15108 45,4 10 543 45,4 17 022 45,2 45J, 18 5,83 1839445,5

1 995 8,1 3 45080 et -I- 10,9 3 751 3 78311,6 408911,8 12,2 5114 14,1 5 539 14,2 15,30108 0 23814,9

Age inconnu.. . 55 139 105 55 4 5 3

Toas âges.. 24 448 31 053 32 498 31869 33 391 30 423 39 011 40909 40855

00
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Tahleau VI. — üécèfi par cancer. Tiiux probal)les. Se.ve masculin.
---- CASCEH DE 1.A EAVITÉ DEECAl.lî

<S2 M.M..\l)li:S soci.ai.es
A 44.

ET DU l'HAllYNX

1948 1930 19.33
MOHTAI.rrÉ SEI.O.\ LE SIÈGE Ages

I“. 100 déc. 
pal* cancer

Taux pour 
lUO 000 h.

lüO déc. 
par cancer

d’aux pour 
lUU 000 11.

P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

l'HÉQUENC.E PAH I.OCALISATIO.V
0- 4 ans 
5- 9 

10-14 
1.5-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-39 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
8d et -f-

,3,9
3,5

0,2 0,8 0,1
» 0,15 0,9 0,08 1,4 0,1Nous nous soninics (l’nbord atlnchés à étudier les taux pour cliac|tic 

localisation, pour clia([uc sexe, pour cha<|iie tranclie d’âge.
/-es tableaux VI à XXV, élalilis pour 1948, 19.Ô0 et 195.3, coniporleiil, 

outre le taux pour lüOOOO habilants, la répartition iiour 100 décès par 
cancer toutes causes de chacune des tranches d’âges considérées. 1,’expres-

1.5» 0,00 0.7 0,073,8 0,2 0,6 0,06 1,2 0,1» 1 0.1 0,8 0,10,5 0,1 1,6 0,44.1» 1,2 1,8 0,6 2,0 0,86.5» 4,7 4 2,8 3,7 2,46,6» 10 4,0 7,1 0,3 9,16.4» 16,9 5,3 15.8
20.3
26.7
29.4
2.5.7
39.9

0,6 18,7f
6» 23,6 4,6 5,3 25,64» 22,8 4,3 4,9POUHC.E.NTAC.E DE DÉCÈS POUH 100 C.A.SCEHS TOCS ACES ,32,23.6» 28,8 3,2 3,7 35,22,3 3,3 42,72.8 33,9» 2,4 3 52,15- ? 5

'•&OI
:ï -, 
V, d » I 2.3 42,2

69,5
2,92,9 55,838,3( 3,8 3,1 64,1

SEXE
FEMININ

SEXE
MASCULIN

S Taux inoi/en.s 
standard (1). .

Hi 14,1I 1 5,7 18,8
i 2iI I’ahi-eau VII. — Décès 

A 45, A 46, A 47, A 48,
•A 45, A 46, A 47 cl A 48 sont délHiUés

■» S par cancer. Taux probables. Sexe iiutsculin. 
---- CANCKH DU TUIiE DIGESTIF ET DU PKDITOINE

pages 85 et 86.
S? i

S’a
i■s N a la :mi

i-
11I 5?■ S

19*18 1950 1953
5 S* S Ages

0-29 J0-A4
P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
lüO 009 h.

P. 100 déc. 
par cancer

'l'anx pour 
100 000 11.

P. 100 déc. 
par cancer

d’aux pour 
100 000 h.

45-54 55-6 4 65 - 79 |4 d« 6045-54 I 55-64 ]a5-79 ] 4 d.ao| AgtfO 6 29 \ JO-i<

75 367^ B
193 6 1950 J953

INSTITUT NATIONAL D'HYGiENE
0- 4 ans 14,5 0,7 3,2 0,4 1,3 0,255- 9 » 7 0,3 0,9 0,08 3,5(’iMAl'HlQUE III. 0,310-14 

15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
.35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 cl

» 13,6 0,4 1.1 0,07 1,9 0,24 U» 14,9 0,7 0,4 2,9 0,37!o» 16,1 1.1 0,8 6 0,63!i» 28.8 8„5 1,2 9,6 1,3cancer toutes causes » englobe pour 1950 et 1953 : leucémies, aleu
cémies et maladies de Hodgkin.

Les localisations utilisées sont groupées d’abord pour réaliser les 
rubriques de la Nomenclalure des Causes de Décè.s, Révision 1938. Celte 
présentation permet de comparer avec les années antérieures; mais nous 
donnons ensuite les renseignements selon la nouvelle Nomenclature Inter
nationale, Révision 1948, pour toutes les rubrii|ues qui ne sont pas les 
mêmes dans les deux Nomenclatures.

»sion .38 19,3 4,2 11,4 2,6» 41 12 24,9 7,8 21,1 6,4» . . 44,8 31,9 31,5 21.8 25,2
29:7

16,6» 46 70 .32,3
34,7

49,6 42,649.2
54.3 
58,5

31,’4131 105 88,5» 36.’I213 162 36,2 17540’5.3.35 233
403

38,5 256
389
.551

s 60,7 486 43,6 40,7» 45,9 563 43,463,2» 7.52I 47,9 777 44,4 763» I 44,2-f- 818 42,4,59,0 807803I 38 711 37 741
T aux 'nai/ens 

standard (1). . 244 215 21.3
11) Pour

considérée
Cette

--- ---------------- ------------------------- ■!le calcul des lau.x tnoj'ens standard, la tranclie « 85 et -|- » a été 
comme s’il s’agissait de « 85-89 ». 

note vaut peur tous les tableaux suivants.
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Tableau VIII. — Décès par cancer. Tau.'; probables. Sexe masculin. 
A 49, A .50. — CA.VCEB de i.’ai'eaueil iiespimatoihe 

Nota ; A 49 et .A 50 sont détailles page 80.

Tableau X. — Décès par cancer. Taux probables. .S'e.re masculin.

A 55. ---- CANCER DE LA PEAU

19.')319501948
1948 1950 1953

Ages
P. 100 déc. 
pur cancer

'l'aux pour 
100 000 h.

Taux pour 
100 000 h.

Ages P. 100 tiéc.
par cancer

l'aux pour 
lUO 000 h.

P. 100 déc.
P lOUdéc. 
par cancer

Taux pour 
lUO 000 h.

P. 100 déc. Taux pour 
100 000 h.

Taux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. par cancer
par cancer par cancer

0,050,40,11,3 0,06 0,8
0-4 ans 
5- 9 s. 

10-14 
15-19 »
20-24 s. 25-29 
30-34 »35-39 
40-44 »
45-49 »
50-54 »
55-59 »
60-64 
65-69 »
70-74 
75-79 
80-84 
85 cl -f

0,81,3 0,06 0,1 0,050,4 0,080- 4 ans 
5- 9 10-14 

15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et -I-

0,91.7 0,08
3,5 0,15 3,5 0,3 1,4 0,1 1,1 0,07» »1.1 0,07 2,8 0,4 0,06 0.11,5 1,53,’710,5 0,4 0.3 0,7 0,07 0,9 0,06» 12,3 0,8 4,6 0.2 0,060,6 2,4 0,40,110,7 0,07» »10 5,5 0,21 0,8 0,95,6 0,2 11.10,8 0,09» o’.7 0,48,9 1,2 6,9 1,5 1,37,9 1,9 0,21,8 0,5» » IA)11,614,3 3,9 0,74,2 3,6 13,1 11,42,5 1,8» o!s17,116,4 11,6 11,8 10,8 1,616,5 1.21,1 1,7» 23,5 35,8

.55,6
22,4 32,5 0,9 -’ï34.1

69.1
22.5
23.6

0,9 2,71,1 3
23 66,521,1 0,9 4,a4,71,11,3 5,1» 17,’l 93]5 1.2106 5,667 20,9
17,4

0,922 7,51.2 6,8»14’.1 108' lÀi121 0,8 7,881 18.2 12,11,3 10,2» 11,6 K4139 12,493 13 121 14,5 0,917,9» 21,61,89,7 121 143 1.6 26,311,3 32,92»7,3 87 6,8 142 2,7 52,9109 8,2 76.14,2» 1344,6 60,85,1 94,4 7,2 1436,4 124 7,3» 3,7 49,5 81,34,3 73,53,8
I- Tau.x moyens 

standard (1). .Taux moyens 
standard (1). .

14,316,210,8
34,6 47,3 .53,6

Tableau XI. — Décès par cancer. Année 795.3. Taux probables. Sexe masculin.Tableau IX. — Décès par cancer. Taux probables. Sexe masculin. 
A 51. ---- CANCER DU SEIN

A 47
CANCRU DE l’iNTESTIS- 

EXCKPTK LK BECTUM

A 46
canckh de i/estomac.

A 45
CANCER IJK L’tESOl'HAUE1950 19531948

Ages
Ages

P. lOOdée. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. 'Faux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. 
par cancer

'Faux pour 
lÜO 000 h.

P. !Ü0 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

'Faux pour 
100 000 h. par cancerpar cancer

0,21,90,4 0,050- 4 ans 
5- 9 10-14 

15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et -t-

0,090,8 0- 4 ans 
5- 9 

10-14 
15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et

0,33,5» » 0,21,9» » 0,070,72,2 0,2I'» »i 0,22,41,8 0,20,060,6» •» 0,74,44,4 0,70,5 0.06» 1,25.23,9 0,90,210,8 0,09» » 1.13,613,3 40,51,60,8 0,20,2 ",6 0,3 0,9» » 3!i4,713,5 8,92,33,50,2 0.1 0,4 0,3» » 6,120,2 4,314,111,47,90,3 0,4 0,2 0,4 0,70,4» » 11.13,941,514,827,30,3 0,2 9,70,8 0,6 1,60,5» » 2.5,7.1,383,217,248,40,3 101.3 0,3 1,3 0,2 1,2» » 44,7128 6,719,251,77.80,3 0,2 0,3 1,92 1,2» » 64,36,720621,67 670,20,2 1,5 0,3 3,11.7» »■ÏÂi 1058,328722,788,26,90,2 0,3 3,2» »0,2 2,5 1709,9390108 22.7
20.7

6,30,2 3,12,8 0,2» » 22511,93951005,20,2 4,62,5 0,2 » 16i90,3 3,7 20210.33796,94,80,7 6,30,3 + ■■13,6

Taux moyens 
standard (1). .

Taux moyens 
standard (1). . 47,810533,41 1.52,5

i ék



87CANCERTaui.kau XII. — üccès par cancer. Année /95.‘i. Taux probables. Sexe inaxculin.

Tablüau XIV. — Décès par cancer. Année 19.5.9. Taux probables. Sexe masculin.
A 50

CANCER UE LA TRACHÉE, 
UES RRONCHES 

ET DES l'OUMONS 
NON SPKCIPIK 

COMME SECONUAIRE

A 49A 48 A 59
A GOC,\NCER DU l.AMYNXCANCER DU RECTUM I.YM PHOSA RCOM ICS 

ET AUTHICS TUMEURS 
UES SYSTÈMES l-YMI'HATIQUE 

ET HKMATOPOÏÉIiyUE

A 58
LEUCEMIES 

ET ALEUCÈCMIES

T U M i: U U S R É N I ( i N E S 
ICT TUMEURS UK NA1URIC 

NON SPICCtEIKE

Agos

Ages
P. 100 déc.P. 100 déc 

par cancer
Taux pour 
100 OOü h.

'Faux pour 
100 OÜU h.

P. 100 déc. l'aux pour 
lOü ÜUO h.par cancer par cancer

P. 100 déc. 
par cancer

P. 100 déc. Taux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. l’aux pour 
100 ÛUO h.

Taux pour 
100 000 h.par cancer par cancer0,4 0,050- 4 ans 

5- 9 
10-14 
15-19 
20-24 
25-29 
:iO-H4 
:i5-.'19 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
00-04 
05-09 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et -t-

1,4 0,1» 0,4•2,8 0,244 0,2 0,9 21,4 80-4 ans. . .
5-9 » . . .

10-14 » . . .
15-19 » ...
20-24 
25-29 »
30-.84 »
35-39 »
40-44 »
45-49 »
50-54 »55-59 
60-04 
65-69 »
70-74 »
75-79 »
80-84 »
85 et -I-

» 0,070,7 7.14,2 0,745 24 2,3» 0,11,2 •2A 0,2 41,5 8,5 17,93,0 0,8 1,5» 0,1 0,06 5,2 0,80,8 0,4 10.5 
22.3 
22,7
13.5

.34,3 3,3 1 22,4 2,1
0,3 0,2 6,9 1,71,3 1 22,9 2,42,5 15,9 1.7» » 2’,70,8 3,60,3 12.12,0 1 15,0 3,7 10,72.5» lo’2,3 6,53,5 0,5 3,218,3 4,3 18,3 4,3» 204,9 12,5

20,8
41,0

13,88,73,4 9,112,1 3,0 2,8 14 4,2» 39,78,6 14,1
13,4

3,1 9,;> 5,67,9 10,15,2 3,0 6.0» 18 04,73,7 8,6 3,53,1 0,84,5 5 9,8» 31,7 77,4
91,8

43,9 11,04,8 6.6 2,12,7 7,5 0 5,1 14.3 
20,5 
20.8 
32,7
34.4

» 51,5 46.7 9,65,4 4,9 1,6 7,71,9 9,5 4,2» 47,’2
52,3

70,4
95.3
87.3

96,27,65,5 3,7 1,32,4 15,7 8,8 4» »89,45,25,5 3 18,8 1,1 9,9 3,41,9» ois73,351.1
28.2

3,84,5 2,0 10,61,4 17,8 2,7» 105 45,35,3 1,4 2.4 0,6 10,10,8 13,3 3 51,6
3,40,4 8,7 0,3 66,05,8

Taux moyens 
standard (1). .

0,1 1,6 4,2 82,90.7 14,1
33,926,4 19,7

Taux moyens 
standard (1). . 4,7 20,48,1

Tableau XIII. — Décès par cancer. Année 1953. Tau.x probables. Se.re masculin.
Tableau XV. — Décès par cancer. Tau.x probables. Sexe féminin. 

A 44. ---- CANCER DE LA CAVITÉ BUCCAI.E ET DU l'HAMYNXA 17A 56 CAMCKR

UES AUTRES ORGANES 
ET UE.S OrOANES 

NON SPFI lEIÉS

A ^4 CANCER UES OS 
ET UES

TISSUS CONJONCTIFS
CANCER UE LA PROSTATE 1948 1950 1953Ages

Ages
P. 100 déc. P. 100 déc. 

par cancer
Taux pour
100 000 h.

Taux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. 'Faux pour 
100.000 h.

P. 100 déc. P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

'Faux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. 'l’aux ]>our 
100 000 h. par cancer par cancerpar cancer par cancer

0- 4 ans 
5- 9 

10-14 
15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-.54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et

3,10- 4 ans 
5- 9 »

10-14 
15-19 
20-24 
25-29 
30-34 »
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 »
80-84 »
85 et -f

22,0 0,050,2 0,5 0,5 0,051,9
I.l0,6 11,36,3 »1.4170,910,4 »» 20,9 20,77,5
2,118,8 0,7 0,001,8 0,2 8,8 0,9 0,122»» 3,823,9 0,000,14 0,5 0,9 0,14,8 0,8 1,8»,5,6 0,10,07 23,8 0,40,3 0,9 0,33,9 1,6»0,9 0,323,2 0,50,2 0,00,6 2,0 0,8 1,2» 17,620,8 0,8 0,2 0,20,8 0,5 0,19 0,92 1,3 0,3»» .34,6 0,524 0,8 0,4 0,1 0,20,5 0,7 2,1 0,63 »» 68,3 0,524,3 0,5 1,10,9 2,4 1,7 4,7 0,5 0,9 0,2i>» 110 1,8 0,51,9 9,4 24 » 0,7 2.1 0,6 1,61,5 7,4» 16125,2 24,2 1,9 0,710,3 0,0 2,9

3
3,8 1,5 2.5 0,5» 23724,7 0,565 » 3,66,8 1,9 18.5 0,8 4,6 0,6» 30310,5 132 23,9 » .3,1 0,7 6,31,4 17,9 0,40,8 7412 »13,2 226 24 5,4 0,6 6,7

15,5
20,9

1 17,7 0,.'>
»46416.1 306 24,3 10 1.10,8 15,7 0,71,5 iis17’ 17,7506.341 25,2 191,3 28,2 1,2

Taux moyens 
standard (1)..Taux moyens

standard (1). .
3,23,4 2,61307,261,6



Taui.kau XVI. — Décès par cancer. Taux probables. Se.ve féminin.

.\ 45, .A 46, .A 47, .A 48. — ca.nceh du tuhe du-.estif et du eéiiitoine 
\nta : .A 45, .A 46, A 47 et A 48 sont détaillés pages 90 et 91.

CA^CEIi 8!1

Tableau XVIII. — Décès par cancer. Taux probables. Sexe féminin. 
-A 51. ---- C.ANCEU DU SEIN

(
I0.Ï.S1948 1950

Agi's 1948 19.50 19.53
P. lüOdL-c. 
pur caiicpr

P. 100 déc. Tiuix (loiir
10U OOU h.

^l'.nux pourP. 100 dec. 
pnr cancer

'l'auN pour 
100 000 h. 100 000 h. pai* cancer Ages

P. 100 déc. 
par cancer

'l'niix pour
100 ono h.

P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

P. lOOdéc. Taux pour 
100 000 h.par cancer0,050,50,5 0,058,2 0,40- 4 ans 

5- 9 »
10-14 »
15-19 »
‘20-24 
25-29 »
30-.84 »
35-39 
40-44 
45-49 »
50-54 »
55-59 »
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 »
85 et -t- .

0,5 ;13
0,08•2,1 0,07 1,36,1 0,14 0- 4 ans 

5-9 »
10-14 s. 
15-19 »
20-24 »
25-29 »
30-34 »
.85-39 »
40-44 »
45-49 »
50-54 »
55-59 »
60-64 »
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et

•2,7 1,50,12 0,2 1.8 0,25
0.07J.l3,2 0,27,4 0.2 1,2 0,90,08 0,065!i 0,369,3 0,81.5,7

23,8
0.9» 1.167,2 1 8.61,9 2,1 0,12i48,3 8•2,2•28,6 5,3 1.1 1,70,06 0,1 1,5 0,1

9/25.6
11.8
•22,2
38,2
65,5

12,512,4 5,9‘23,2 9,9 0.8 3,1 0,4 6,6 0,9» 13,4 131218,7•25.5
30,5

12,5 10,12,4 14,42,2 3,8». 15,1‘23,339,1 15.8 15.1 16,76,7 8 17,2 8,118|617,642,219,16834,6 13,6 16,9 15 19,8 18
21,4•24,8 78.111940,8

47,5
.54,5

16.1 21 17,1 25,3
35,7

19,9 ‘28,9l‘24’ HÀiT20•27,629189 16.129.2
39.2

15,6 33,9» 13i,5 13/J33,2 19334,8 214311 43,9 15,5 47,4» 39,3 33039,2
42,9
43.8

323 11 11,645,3 49,6» 12,1 52,252459,7 42 480492 9,5 9,9,53,5 61,4 10,9 6341,3.594 579 8,9 73,4 9,1 77.1695 8,5 76 102’37,1 .59163439,8 8,8 100t 8,9
9,6» 130 9,9 1389 112

Taa.i moyens 
standard (1). .

10 1.59 11,9 190
135141178

Taux moyens 
standard (1). . 32,6 39,1 42,4

Tableau .WII. — Décès par cancer. Taux probables. Sexe féminin.

■A 49, A 50. ---- CA.NCEH DE L’AI-rABEIL HESI'lUATOIHE

S’ota : A 49 et A 50 sont détaillés page 92.
Tableau XIX. — Décès par cancer. Taux probables. Se.ve féminin. 

A 52, A 53. — CANCEB de l’utéhus

105319501048
1048 1950 1953

Ages
Ages

\\ 100 déc. 
par cancer

n'nnx pour 
100 000 11.

P. 100 déc. 
pnr cancer

'Feux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h. P. 100 déc. 

par cancer
'Faux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
lUU OÜÜ h.

P. 100 tiéc. Taux pour 
100 000 h.par cancer

1 0,11 ü,i0,06ü,40- 4 ans 
5- 9 10-14 

15-19 
•20-24 
25-29 
30-34 
35-.S9 
40-44 
45-49 
50-54 

. 55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et +

0- 4 ans 
5- 9 10-14 

15-19 
-20-24 
25-29 
.30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et -f-

1 0,10,11,9» 0,080,14,2 1,30,29,1» »0,070,1 1.12,10,123,7 0’,7 » 1.8 0,06 2,2 0,10,060,1 1.1 0,071,70,35,6 2:2» '4,5 0,2 5 0,50,060,3 0,5 0,160,5 26,4» 11,9 0,9 9,9 1,30,7 11,84,3 1,2 •2,7 1,71.26,8
» 21,3 3,9 17,50,95 4,81,9 24,1 15,5 4.61,94,7

21,3 9,1 20,1 9,62,93,33,5 3,1 ‘20,3 10,1•2,93,9» » 22 16 19,4 17,2
29,6

.5,43,75,9 20,9
16.5
17.5

4 194,1 5,2» » 21,8 28 203.7 8.14,3 9,4 ■24,1
37,5

3,7 7,2» » 18,9 37 16,1
15,5

11,6 12,7 35,84,23,710,83,7
15,9 45 48,719,817,8 4,74,1 15,4 46,913,83,5» » 11,1 56.3

.55,6
12,717,3 .54,4223,6 3 12,4 .53.53,4 18,6 » 10,130,1 10,4 64,424,5 3.5

2.6
3 10,1 58,322,02,6 » 9,130,3 74,3

75,6
77,2

25,82.3 8 68.1» 1 7,9 09,4 8o!76,631,3 (2,21,8 ‘23,3 7l7,21,4 » 81,6•25,9 5,81,6221.5 5,9
565 4,5 70,8 80,4

Taux moyens
standard (1). .

Tau.x moyens
standard (1). .

7,9 10,39.4
28,9 31,3 31,4



Tableau XXII. — Décès par cancer. Année i953. Taux probables. Sexe féminin.
MALADIES SOCIALES90

A 50Tableau XX. — Décès par cancer. Taux probables. Se,ce féminin. 

A 55. ---- CANCER DE LA PEAU

CANCER DE LA TRACHÉE, 
DES UHONCHRS 

ET DES POUMONS, 
NO.\ SPÉCIFIÉ 

COMME SECONDAIRE

A 48 A 49
CANCER DU IVKCrUM CANCER DU LARYNXAges

195819501948
P. 100 déc. 'Faux pour 

100 000 h.
P. 100 déc. Taux pour 

100 000 h.
P. 100 déc. 
par cancer

'l'aiix pour 
lüOlJÜO h.par cancer par cancerAges

P. 100 (lie. Taux pour 
lüU 000 h.

Toux pour 
100 000 h.

P. 100 déc.
par cancer

P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h. par cancer

0- 4 ans 
5- !) 

10-14 
15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et -I-

0,5 0,05 0,5 0.05
» 1,9 0,10,21,50,36,90- 4 ans 

5-9 »
10-14 »
15-19 »
20-24 »
25-29 »
30-34 »
35-39 »
40-44 »
45-49 »
50-54 »
55-59 »
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et

1,3 0,(18
0,07

0,9 0,060,081,‘^
» 1.12.6 0,150,082,1 0,11.5 0,1» 0,060,071,10,12,10,123,7 0,5 0,06» 0,5 0,060,061,1 0,5 0,1» 2,7 0,70,42,80,32,10,33,7 2,4 1.1 0,4 0,2 1,6 0,750,070,30,2 2i20,9 2,4 0,2 0,1 3,1 2,80,90,20,30,80,30,8 2,4 3,6 0,5» 0,7 3,2 4,70,70,80,70,80,30,5 2,6 5,5 0,6» 1,4 3,1 6,70,80,60,50,30,80,6 3,6 11 0,4 1 3,8 11,71,50,71,30,60,90,5 3,7 16 0,4» 1,5 4,3 18,31,60,51,30,41.40,5 4,3 25,2 0,3» 1.9 2,7 15,40,6 2,53,30,83,10,8 4,1 34,7 0,4» 3,6» 3,1 26,55,30,96,20,95,61 4 45,5 0,3» 3,4» 2,3 26,9101,2101,2 4,1 57,9 0,5 719,2 1,72,2 24,323,82,126,72,3 3,5 56,3 0,6 9,5 1 16,458,84,265,94.9877,1 1418,81368,6 Taux moyens 

standard (1). . 14,4 1,7 8,6
Taux moyens 

standard (1). .
13,814,112,5

Tableau XXIII. — Décès par cancer. Année 79.Î.3. Taux probables. Sexe féminin.
.innée 795.'!. Taux probables. Se.xe féminin.Tableau XXI. — Décès par cancer.

A 53 A 56A 52
CANCER DU COL 

DE l’utérus

CA.NCKR DES PARTIES 
DE I.'utérus, autres 

ET NON SPÉCIFIÉES

A 47
CANCER DE I.’lNTESTIN 

EXCEPTÉ LE RECTUM

CANCER DES OS 
ET DES TISSUS CONJONCTIFS

A 4G
CANCER 1>K l’estomac

A 45
CANCER DE l’cESOPHAGE

Ages

A.ges
P. 100 liée. Taitx pour 

100 OUÜ h.
P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. Taux pour 
100 OUO h.

P. 100 déc 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. 
par cancer

Taux pour 
100 000 h.

Taux pour 
100 000 h.

P. 100 déc. 
par cancer

par cancer par cancer

0- 4 ans 
5- 9 10-14 

15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et -(- .

2,3 0,30,050,5
0- 4 ans 
5- 9 

10-14 
15-19 
20-24 
25-29 
30-34 
35-39 
40-44 
45-49 
50-54 
55-59 
60-64 
65-69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et -1-

» 2,9 0,2
» 11,9 0,70,081,3
» 1,1 0,07 9,7 0,70,071,1 0,7» 0,06 1,5» 0,1 6,6 0,60.22,90,060,7 ■‘’Z 0,7 7,1» 1 3,3 0,50,32,40,74,80,10,9 6,7» 2 8,8» 2,6 2,4 0,71,34,313,2 7 3,5 13,3 6,6» 2,2 1,11,53,62,86,10,20,4 6,7» 6,1 14,2 12,9 1,2 1,13,84.25,76,20,10,2 4,2 6,1 12,3 18 1,6 2,38,15,59,86,70,70,5 a 3,3 7 14,2» .30,5

37,5
1.114,2 2,56,517,68,10,90,4 i!o» 3,1 9,4 12,3» 4,822,17,230,5101,90,6 L6» 1,9 8,4 10,5 45.1» 43,4 71055,512,84,7 51.’41.1 » 1,2 6,9 8,9» 1.4 8,164,3l.i 11,196,816,76,5 6o’» 0,9 8,1» 0,8 6,2117

K 4 14,116619.7
20.8

11,8 » 1,2 13,9 5,8 66,8 1 12,1179
209
255

r.6 15,623718,1
23,7
32,3

» 0.5 6,9 5,4 74.7
72.8

0,9 12,6
15,2r.7 1528820.5

15.5
0,5 (,6 4,5 0,92 16,1247

Tau.i- moyens 
standard (1). .Taux moyens

standard (1)..
4,8 26,651,1 4,364.35,6
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Tableau XXIV. — Décès par cancer. Année 1953. Taux probables. Sexe féminin. f

A M
LYMPHOSAHCOM es 

BT AUTHBS TUMEUHS 
l>ES SYSTÈMES LYMPHATIQUE 

ET' hicmatoi’oïkt lyuE

A 57
A 58I.KUCÉM1ES 

KT ALEUCÉMIES

CANCEH

DES AUTHES ORGANES 
ET DES ORGANES 

NON SPÉCIFIÉS

3“ COMPARAISON DE LA MORTALITÉ PAR CANCER 
AVEC LES AUTRES CAUSES DE DÉCÈS

Ages
■ :

Taux pour 
lOüOOO h.

P. 100 déc. 
par cancer

'l'aiix pour 
100 000 h.

P. 100 déc.'Paux polir 
100 000 11.

P. 100 déc. 
par cancer par cancer 'i

Il était intéressant d’étudier l’importance du cancer comme cause de 
décès en face des autres causes.

Nous avons calculé quelle était la part du cancer parmi 100 décès de 
cause connue (voir tableau I).

A l’aide des chiffres obtenus, nous avons construit le graphique IV, qui 
tient également compte de la distinction par sexe.

0,43,2.1,04.1,22,318,40- 4 ans 
.1- !) 

10-14 
15-19 
20-24 
2.1-29 
.30-.34 
31-39
40- 44
41- 49 
10-14 
55-19
60- 64
61- 69 
70-74 
75-79 
80-84 
85 et +

0,41,83,143,3
27,6

1,216,4 0,57,91,S1,321 0,914 *2,129114 I
'I

» 1,9202,627,2
11,1

2,121,3» 1,812,32,22,718,5» 3,511,43,3
3,5

10,96,722,1» 2,5512,525,2 / S» 2,93,24,6123,7
43,2

26,1
29.7
31.7

2,6 2o1.753,4
» 3,81,84,72.268,6 2,90,95,51,810132,9 4.51,1 1936A19537,9 Ü731,914333,2» 5,619,21,619033 &16,

J/» 4,40,5 15,91101,226731,5» 6,40,67,70,734330.1 
28,8
27.2

149,6,30,56,00,5 i403 »,8,90,65,70,4433 fl3,6
!

Sexe pérninin 11.S ’if.-d
Taux moyens 

standard (1). .
3,31,1114

's
I O

Saxe masculin— Décès par cancer. Année 1953. Taux probables. Sexe féminin.
Tableau XXV. 1

5
I

A (50
TUMEURS HÉMGNES

.NATURE NON SPÉCIFIÉEET TUMEURS DEAges

Taux pour 
lOü OOü h.

Pour 100 décès 
par cancer

ô
1936 11938 I i94o 11942 11944 11946119481 i95o 11952 11954 

1937 1939 i94i ,943 1945 i947 1949 i95i i953
usa3,427,2

0- 4 ans 
5- 9

10- 14
11- 19
20- 24
21- 29
30- .34
31- 39 
40-44 
4.1-49
50- 14
51- 19 
60-64 
65-69
70- 74
71- 79 
80-84 
81 et -t-

i1,927,9 CiBAPHIQUE IV.» 1,726,3
» 2,129
» 1,414,7

19,5
12,3
8.5
6.6

» 2,8 Ce graphique montre l’importance croissante du cancer parmi les 
causes de décès. La prédominance dans le sexe féminin a tendance à 
diminuer légèrement, mais est encore nette.

Chez la femme, sur 100 décès, on en observe 16,5 par cancer, et chez 
l’homme 15,9.

Ces proportions sont extrêmement importantes, mais trouvent une par
tie de leur explication dans le vieillissement de la population. Nous 
également comparé cette mortalité par cancer et son évolution par rap
port à celle de la mortalité générale et à celle de cet autre fléau '. la 
tuberculose.

BULL. INST.

» 3,7
» 4,2

6
» 11,37,8
» 16,57,6
» 16,35,3
» 18,24,2» 24,54,3» 33.94,1

49,14,3 avons» 63,94.6» 81,71,1

Taux moyens 
standard (I)

19

nat. hvc,., n» ], janv.-mabs 1955. 7
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Nous avons établi à cet effet le grapliiciue V (pii révèle plusieurs points 
importants ;

Tout d’abord, alors qu’en France la tendance de la mortalité générale 
était en baisse progressive depuis 1940 jusqu’en 1948, on a observé, en 
1949, une remontée légère du taux de mortalité générale, expliquée par

MALADIES SOCIALES94

Tablkau XXVI

(1) Taux comparatifs probables.
(2) Taux moyens standard probables (non compris leucémies et Aleucémies).
(3) Taux moyens standard probables (y compris ï^uccniies et Aleucémies).

3o 10531950
10-19Dépnrlcments25

(3)(2)(2)(I) (3) (1)(U;
2o ----------

MORTALITE generale
527 534509 179201 513187Ain .........................

Aisne .....................
Aiiier .....................
Alpes (liasses-) . . 
Alpes (Hautes-) . . 
Alpes-Maritimes ..
Ardèclie .................
Ardennes ...............
Arièfie .....................
Aube .......................
Aude .......................
Aveyron .................Bouches-du-Rhône
Calvados ................
Cantal .....................
Charente ................
Charente-Maritime
Cher .........................
Corrèze ..................
Corse .......................
Côte-d’Or ...............
Côtes-du-Nord . . .
Creuse ....................
IJordognc ...............
Doubs ....................
Drôme ....................
Eure .......................
Eure-et-Loir .........
Finistère ................
Gard.........................
Garonne (Haute-)..
Gers.........................
Gironde...................
Hérault...................
Ilîle-et-Vilaine . ...
Indre .......................
Indre-et-Loire ....
Isère ........................
.lura .........................
Landes ...................
Loir-et-Cher .........
Loire ......................
Loire (Haute-) ... 
Loire-Inférieure ..
Loiret .....................
Lot ...........................
Lot-et-Garonne ...
Lozère ....................
Maine-et-Loire ...'
Manche ..................
Marne ...................
Marne (Haute-) ..’ 
Mayenne ................

5052i.9 484 200 501492161
457444177 404 408 102160
370351 139 308117 34899
259107 257289 29188 104
557478 219 .'■)52159 47018710 \ 437 441396 398 189134 1582.5 539 542429 437185 204 203
29529399 235 238 11076

534 .544181 186 483 211490J 393 397151 381 149120 410tuberculose toutes formes 250 252103 225 220 11898
0* ’ 534 555183

221
190 483 490 214

503 575623238 631 240

I 358 305378 157135 1.58 383

Ncancer 461140 394145 300 304 183
379 445157 380 100160 389

1 508474 479 192 502171 188
477 487187140 189 423 424

218212101 117 212 103211
0.5 499 508490175 192 .502 201

489483147 211 493 490 213
404149 1.59 4001H5 401 405
431.381 107 424140 100 .384

1944 1946 1948 i95o i952 1954 514197 190 .507150 451 4.591936 1938 i94o i942

GnAPHIQUE V.

i93o '932 1934 473140 160 401 410 188 468
5094.30 452 194 505176 287
526590 599 205

220
516185 204

514200 4.57 49018.3 455
500424 191 490153 185 421
390397 166 384128 108 389augmentation de la mortalité due à l’épidémie de grippe, puis la 

tendance à la baisse a repris.
Quant à la tuberculose, après avoir été une cause de décès plus impor- 

ampleur décroît rapidement dans notre pays,

une .305.300 124 30490 290128
304426 429 190 301157 174
440390 400 169142 108 434
.571193 480 488 226 560215
4871.39 10.3 416 420 172 481tante que le cancer, 

ainsi que le montre le graphique.
Actuellement, en France, le cancer l’emporte de beaucoup, quant au

son .504 501169 509 184 495192
5.34105 483 485193 202 529
4.531.56 177 449186 484 489
4291.50 350

492
.360 1(>8 4241.54

nombre de décès, sur la tuberculose. 406174 497 180180 457
704579 583210 224 240 691
4001.52 .353 .357 181 452149
484177 435 443 190 475170
.50750.3192 200 513 190 502

4» MORTALITÉ PAR RÉGION DE FRANCE 29793 1.32 327 .3.31 124 291
354130 1.37 .340345 1.54 351
33.3.372 370128 149 135 3.30

a) MORTALITÉ PAR DÉPARTEMENTS

Le tableau XXVI donne la mortalité par départements, corrigée en 
tenant compte de la population par tranche d’âge. On trouvera également 
ci-après les cartes de répartition de la mortalité correspondant à ces

.521108 504 509193 181 515
625222 203 612 013 250 020
.503175 520 .526 212 499223

140 3.30 4.52141 .3.33 191 444
202 653235 645 048 24.3 051
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TABLEAU XXVI (suHe).

MORTALITÉ PAR CANCER19531930
10J9 Taux i-oum 100 000 habitantsDépartements

(3)(2)(3) (l>(I) (2)(1) Année 1053.

,7 ■234 539457 531184 208 454Meurthe-et-Moselle . . ..
Meuse ................................
Morbihan ........................
Moselle .............................
Nièvre ...............................
Noi’d .............................................
Oise ...................................
Orne ................. ................
Pas-de-Calais .................
Puy-de-Dôme .................
Pyrénées (Basses-) .. . . 
Pj'rénées (Hautes-) .. . . 
Pyrénées-Orientales . . .
Rhin (Bas-) ..................
Rhin (Haut-) .................
Rhône ................................
Saône (Haute-) .............
Saône-et-Loire ...............
Sarthç ................................
Savoie................................
Savoie (Haute-) .............
Seine ................................
Seine-Inférieure .............
Seine-et-Marne...............
Seine-et-Oise...................
Sèvres (Deux-) ...............
Somme ..............................
Tarn ..................................
Tarn-et-Garonne ...........
Var..................................
Vaucluse ........................
Vendée ...........................
Vienne ...........................
Vienne (Haute-) ..........
Vosges ...........................
Yonne .............................
Belfort (Terr. de) . .. . .

187 452448170 442170 434
457191435 455108 206 432
.542224488

486
.555

538192 199 485
500193 495153 189 481
606235 601189 213 

195 
226
214

.551
501189 494508155 506
534209 528338214 335
577226 572541190 .537

190 448 454165 418 434180
444 452179158 : 406167 401

390159 386207 335 338148
4201.59

257
413140 347 350151

0676a7.548 551210 223
625251 620578238 .571221
639252 629534210 .527225
389161342 382145 149 338

200 543534526169 208 521
504196 498506176 .501199

159 496189 491141 348 351
506417 208 4991.55

222
225
183

180 414
649260 637014252 605
597234 593568

517
552

564235 Cabte 1..509504195207 514 i;651245 641192, 548218
152 Leucémies el aleiieémies non eomprises.496488411 184194 405

563484 220 557170 192 480
.386150 380304 Taux comparalifs probables poar 100 000 habilanh.117 302125
309135 305360124 139 356

510 511204161 178 407 416
427461 171 423156 4.59185 I.502180 492456 463165 175
434446 169 4251.56 433166 r459190 452302135 195 298 r455448449 174168 180 445
4.53
.555

448472
566

1761.55 469183
241 549560219 227

Total poar la France. 433 439432 1.S3180 420172

nombres (cartes 1, 2, 3). Comme nous l’avons déjà signalé, le département 
qui constitue pour l’instant la plus petite unité de déclaration des décès 
ést beaucoup trop coinple.vc sur les plans géographique, démographique, 
économique, etc., pour qu’on puisse attribuer un sens quelconque à 
l’aspect des cartes quant à une possible répartition géographique.

Carte 2. Carte 3.

Leucémies et aleucémies 
comprises.

Leucémies et aleucémies 
non comprises.

Taa.r moyen standard probable poar 100 000 babitanis.
!

i



Tableau XXVII. — Décès par cancer. Année 1953. Départements, ailles. g
Mortnllté
générale Hépar-

icmeuls
o.i_
/O .. „

MüriuUié
générale

Cancer Villes CancerPopulation PVDépartements i
% T— Popiilat. Villes

M.(i. l'ü
T. ll.G.T.N. T. N. T. N.

Bouches-du-Rhône . . 388 73G 4 131 107 496 128 12 17,4 199 1141260 7 260 59,2 636 264 
50 000 

460 748 
264 411 
2.53 751 
240 034 
192 770 
188 871 
100 978 
177 966 
175 515 
125 742 
118 623
26 365 

113 781 
113 477 
110 749 
108 090 
107 857 
104 109 
102 161 
10(1664 
100 4.55 
100 000
99 631 
46 124 
94 408 
84 774 
74 984 
70 240 
70 141 
62 000
27 016 
22 013 
70 105 
63 508 
60 056
.58 805 Troyes

Marseille
Aix-en-Provence
Lyon
Toulouse
Bordeaux
Nice
Nantes
Lille
Rouhaix
Saint-Iîticn neStrasbourg
Toulon
Rouen
Dieppe
Rennes
Nancy
Reims
Cl.-I'errand
Limoges
Nimes
Grenoble
Dijon
Le MansBrest
Mulhouse
Colmar
Angers
.Amiens
Perpignan
Orl(ja nsVersailles
Argentcuil
Rueil-Malmals.
Saint-Germain
Metz
Besançon
Avignon

-h 5,4 
+ 4,4 
+ 2,6 
-h 2,8 
+ 4,1

» 16,4 170 85 104 519
Rhône .............................
Haute-Garonne .........
Gironde ........................
Alpes-Maritimes . . . 
Loire-Inférieure .. . . 
Nord ........................

606 2.52 
253 589 
644 249 
250 966 
528 230 

1 804 151

7 520 
4 339 
9 071 
3 408 
6 811 

24 104

148 1 091 216 14,5 17.1 187 859 109 5 037 
3 022 
3 035 
2 940 
2 915 
2 348
1 694
2 098 
2 153 
1 419 
1 305

47,6171 179453 10,4 13,2 151 116398 51141 1 118 173 12,3 16,4 196 497 120 28,2136 123306 9 13,3 163 390 123 48,8 A- 4,3129 934 177
1;-

13,7 1298,5 248 115 26,6 — 5,2134 3 609 200 15 17.1 213 124402 9 + 2,114,2 r-» 241 241 169 4,8Loire .................
Bas-Rhin ..........
Var ...................Seine-Inférieure

504 034 
536 485 
270 258 
783 012

6 787
7 178 
3 519 
9 513

135 1 065 
1 107

211 15,7 19,8 234 416 118 25,9 + 4,1134 202 15,4 18,2 223 123392 24,6 + 2,8 r»;130 506 187 14,4 18.1 204 256 113 Cp:31,7 + .3,71R4122 1 070 136 11,3 125 148 110 12,7
» 19 223 59 118 311 2,8 O4- 7,7Ille-et-Vilaine ............

Meurthe-et-Mê)selle . .
Marne................................
Puy-de-Dôme ...............
Haute-Vienne ...............
Gard ..................................
Isère ..................................Côte-d’Or........................
Sarthe .............................
Finistère ........................
Haut-Rhin ............

491 219 
474 523
302 251 
377 910 
232 143
303 891 
506 839 
255 .336 
.340 .545 
638 000 
358 245

6 712
5 961 
3 799
6 105
3 414
4 185
7 015
3 739
4 280
8 298

136 900 183 13,4 15,1 171 194 113 18,71 287 
1 406 
1 333 
1 100 
1 246 
1 066 
1 011 
1 132 
1 199 
1 085 
1 263

126 812 171 13,6 14,5 180 204 124 19,3 i-
126 566 187 14,9 14,5 174 191 121 26,6162 774 205 12,7 17,2 174 189 102 22,2 Co+ 4,5 

+ 4,2 
-I- .3,2 
- 9,2 
+ 3,9

147 515 222 1,5,1 19,3 223 240 116 31,5138 561 185 13,4 16,6 170 177 103 25,5138 955 189 13,6 4,4 43 44 99 16,8146 506 198 13,6 17,5 198 198 II3 28,1
22,7126 604 178 14,1 1.5,4 184 184 120

130 1 192 186 18,414,4 200 200 109 1.3,5 -P 44 971 139 850 238 17,1 17,0 223 222 127 19,8
» 1.5.8 

17,2
12.8

221 102 140 646 9,1Maine-et-Coire ............
Somme.............................
Pyrénées-Orientales .
Loiret ...............................
Seine-et-Oise ...............

4.31 592 
380 226 
162 016 
290 760 

1 349 830

5 4.57 
5 248 
2.366 
4 013 

17 067

126 739 172 1.3,6 216 204 126 1 189 
1 186

17,9 + .3,6 
— 2,4 
-P 4,6

138 800 211 15,2 179 152 140 18,2146 197 122 8,3 12,9 135 101 104 781 31,6138 622 215 15,5 11,5 1.38 97 121 845 19,5
4,6 — 4127 2 832 210 16,6 17,3 165 116 96 672

» 16 147 91 92 569 4,1
» 25 215 58 86 2.32 1,8 + 8,4» 14,9 173 38 116 255 1,4Moselle .. . .

Doubs .......
Vaucluse . . Aube............

67.3 895 
260 492 
205 944 
191 195

7 185 
2 954 
2 880 
2 .388

, lAa ij

107 992 147 1.3,8 16,4' 186 1.30 113 794 9,4 + 2,6 
+ 5,6118 3.36 129 11,4 17 192 122 114 723 19.6

22.7 
23,5

141 482 2.35 16,7 15,9 162
17,4 202

97 102 611125 405 212 17 119 118 693
IX XX . J «;v,, , 1 » —!-0. H® 

— 2,2
15,3 171 48 28 189 

50 040 
48 923 
48 556
17 401 
46 158
32 620 
44 854 
40 900 
40 042 
40 020 
36 674
33 .501 
33 397 
32 752
29 975 
29 975 
26 722 
26 422 
25 944 
23 254 
20 436 
19 691
18 107 
16 851 
15 568 
15 46 I 
15 253 
11 825
5 787

Vannes 
Bourges 
La Rochelle Saint-Quentin 
Laon 
Pau
Bayonne 
Tarbes 
Belfort 
Cherbourg 
Valence 
Saint-Brieuc 
Brive-la-Gail.
Agen 
Niort 
Narbonne 
Chambéry 
Annecy 
Chartres 
Bourg-en-Bresse 
Moulins 
Evreux 
Alençon 
La Roche-s.-A’on -p 2,8 

-P 2,8

111 313 •5,4» 97 734191 144 17,8599 255
184

15,2 13,23 930 
5 505 
5 585

167235 960 
.397 077 
422 043

Cher ..................................
Charente-Maritime . . 
Aisne ................................

568129 63 116 10,911,1731 13,3139
133 644 9,9

3,0
14,8 196 95804 191 14,4133

147109 19 8412,9» 70 10,8165 152 122 563573 11,5 12,5348 222 4 974 143Pyrénées-Basses
438 7,658 13413,2 178

H- 2,321,710,3 63 112 502156 160 12,6 141162 146 
.55 100 

424 958 
234 980 
485 326 
219 499 
237 603
287 248 
24 0 025 
226 025 
267 278 
241 578
288 056 
353 746 
310564 
263 309 
389 893 
178 149 
208 432 
185 .540 
176 747 
196 175 
250 213

2 525 259Pyrénées-Hautes . . . . 
Territoire-de-Belfort..
Manche ...........................
Drôme .............................
Côtes-du-Nord ............
Corrèze.............................
Lot-et-Garonne............
Deux-Sèvres .................
Aude..................................
Savoie .............................
Haute-Savoie ...............
Eure-et-Loir.................
Ain .....................................
Allier ................................
Eure ..................................
Orne ..................................Vendée.............................
Haute-Marne ...............
Jura ..................................
Meuse................................
Gers ..................................Haute-Saône.................
Ardèche .....................

67 409 42,616,4 164 100231 16,2784 142 127
38797 8,6121 745 14,5 145 585 127 

3 388 
7 156 
3 216 
3 420 
3 834 
3 495 
3 071 
3 396
3 292
4 029
5 435 
3 946 
3 .595 
5 196 
2 513

176 15
47 331 14,513,6 14,2 118 834,59

874
196144

-P 2,5 
-P 3,7

56 104 .38114,7 153 7180 12,2147
377197 66 113 13,2444 13,8 17,5146 202
370 12,3111397 137 46167 11,6 12,5144
372184 60 114 10,216,1595 208 15,6133

+ 5,755 316 11,111,7 17,4 184 105146 410 171
-P 5,456 336 11,716,6 187 112343 11,2136 1,52

45 117 312169 9,1468 175 13,8 14,4127
41456 157 9,9494 15 13,5 212205136

+ 2,988 2281,5,5
14,7

18,4 162 42 8,3621 216140
46 306 6,2198 132799 15227loi

-P 2,422113,4 171 35 108 6,215,8527 170127
278 6,913.6 42 1411.5,1 214137 490 186

144 26 89 161 4.513,4 16,2693 178134
Chaumont199 8,716,6 196 33 118348 195 13,8141 Lons-le-Saunier
Bar le-DucAuch
Vesoul
Privas

6,9 CS
5-170 7,712,4 136 21 110,353 191 13,51412615

2 642
3 050 
3 801

S;138 210 7,99,6 10 1.38 21150 255
355
502

145 CS
82 97 5,719,6 161 1911,6156 181 CS

a-P 2,8104 60 2,3159 9153 201 13,2 15
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Il y aura lieu d’étudier cette répartition plus attentivement lorsqu’un 
plus grand nombre de documents aura pu être réuni.

En conclusion, nous nous sommes bornés, au cours de cette présenta
tion de documents, à raj^porter les nombres et leur répartition de la 
façon la plus objective.

Nous pensons pouvoir dire qu’en 1953 le nombre probable de décès 
par cancer en France a été de 87 251 et, si l’on ajoute leucémies et aleucé
mies : 89 540.

Nous arrivons à un taux comparatif de 180 décès pour 100 000 habi-

PRÉSENTATION DES CAS DE CANCER CHEZ LE NOIR

enregistrée en Afrique Occidentale Française en 1953, 
et en Afrique Equatoriale Française, au Togo et au Cameroun 

pendant les années 1951, 1952 et 1953.

(PAR LES SOINS DES MÉDECINS DU SERVICE DE SANTÉ DÉ LA FRANCÉ D'OUIRE-MER)

1

mORTALITÉ PAR CANCER
Fréquence relative viele-campac.ne 

Année 1953.

1 Comme chaque année, nous avons reçu communication des tableaux 
établis sur notre demande, dans chaque territoire de l’Afrique Noire 
Française, selon un modèle uniforme dont nous avons reproduit les têtes 
de colonne dans une précédente publication (1).

Au début de cette enquête, en 1946, une « Fiche Tumeur

I;

;
détaillée

avait été réalisée (2), mais elle ne pouvait être utilisée par tous; c’est 
pourquoi nous avons simplifié les choses en faisant remplir un simple 
tableau récapitulatif.

Nous présentons dans les tableaux ci-joints le regroupement des cas 
enregistrés par l’ensemble du Corps médical. En principe, tous les cas 
de cancers vus par un membre du Corps de Santé sont signalés, d’où 
l’homogénéité de cette série, mais il est certain (pic nous sommes encore 
loin de connaître la totalité des cas, dont beaucoup échappent encore 
aux médecins.

'i

Nous nous interdisons tout calcul de fréquence et tout commentaire 
sur ces documents; ceux-ci permettent seulement d’affirmer que le cancer 
existe chez le Noir, et de supposer que le cancer primitif du foie en est 
la localisation la plus fréquente. Il faudra des années avant qu’on ne 
puisse se permettre de déterminer la fréquence réelle et la répartition 
du cancer chez le Noir d’Afrique Française.

Nous tenons à remercier une fois de plus tous nos collègues d’A. O. F", 
et d’A. E. F. qui veulent bien s’intéresser à cet important problème du 
cancer chez le Noir. Nous remercions également le Ministère de la France 
d Outre-Mer qui veut bien assurer la transmission des documents.

Carte 4.

tants, c’est-à-dire 201 chez l’homme et 171 chez la femme (leucémies et 
aleucémies non comprises). En ajoutant les leucémies et aleucémies, ces 
3 taux deviennent, respectivement, 189, 207 et 170.

Nous proposons, dans ce travail, l’utilisation d’un taux moyen standard 
basé sur une population théorique dont chaque tranche d’âge comporte 
100 000 habitants; dans ces conditions, le taux moyen standard, pour les 
deux sexes, englobant leucémies et aleucémies, serait de 439 pour 
100 000 habitants (534 chez l’homme et 382 chez la femme).

Notons que, au cours de Tannée 1953, si Ton inclut leucémies et aleucé
mies dans la rubrique cancer, 15,9 % des décès chez Thomme et 16,5 % 
chez la femme doivent être attribués aux affections malignes.

Travail de la Section du Cancer présenté par

P. F. DENOIX et C. LAURENT.

Travail de la Section Cancer présenté par
(1) Voir Bull, de l’Insl. Nat. d’Hyg., t. 5, il» ;i, juil.-sept. 19.50. 
141 Voir BuU. de l’Insl. Nal. d’IIyg., t. 2, n» 3, juil.-sept. 1947.P. F. DENOIX et L. MAUJOL.
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Tahi.eau II

Afrique Occidentale Française 
IIÉPARTITION DES CAS DE CANCER CHEZ LE Noill, 

SELON LE SEXE ET LE SIÈC.E, ENREGISTRÉS EN 1953

Tableau I

Afrique Occidentale Française

Nombre de cancers suruenant chez le Noir, enregistrés en 1953.

Nomenclahire internationale (Révision 1948, adjonction 1952).

Sexe fémininSexe masculin
Numéros

?ô% Nombre de casNombre de casNombre 
de diagnostics vérifiés 

par
bislologie (1)

Sexe
masculin

Sexe
féminin

'l'erriloires Total
24141 K .

142 E . 22
1J

1143
Dakar (Sénégal) . . .. 
Sénégal (sans Dakar)
Soudan .......................
Niger ............................
Mauritanie .................
Dahomey ...................
Côte d’ivoire ...........
Guinée ..........................
Haute-Volta ...............

73 16 89 171 144 F
3.52 22 574 13 K

71 29 100 145 D 149
23 23 46 1148
11 9 20 150 K

151 D
16

15 14 19 2
■;

7 9 16 K 59
17 5 22 13 152 B

153 B 123 23 46 6
2J
1Total 154 A282 150 4.32 1.57 2B

26 17157 56155 A
156 A.(1) Un certain nombre de cancers primitifs du foie n’ont pas eu de 

vérification diagnostique, mais leur fréquence est telle en A. O. F. que 
le diagnostic clinique n’est pas un problème pour le corps médical 
d’A. O. F.

1
1157
1159

160 D
161 M

I
3

163 1
37 25170 K

171 A
2

1
27 18KJ 1172 3174 2176 A 3K

2177
1179 A
1K 1180 K

181 A 
190 O

10 716t 6
2

24A
3B

12D
32KI 1G
58H

K 2
23192

2193 C 
196 A 26i 1B

1D
11K

1G

n
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TABLEAU II (suite).

Tableau IV
Sexe masculin Sexe féniinin

Afhique KgUATOiiiALE Kbançaise, Camemoun et Togo 
Nombre de cancers survenant chez le Noir, enregistrés en 1951, 1952 et 1953.

Numéros

Nombre de cas % Nombre de cas %

Nombre 
de diagnostics vérifiés 

par
bistologic (1)

196 H 8
J 1 TololSexe

féminin
Sexe

masculin
l’erritoires

197 li 1
F 1
G 1
H 3

1951K I 16;■> ir>11Tchad .................
Moyen Congo 
Oiibangui Chari
Gabon ................
Cameroun .........
Togo ....................

198 E
199 R

1
47 •2534 131 4
10 36 4D 1 1 177 510E 1
43 2924 19Territoires 

sous tutelle.
F 1

9 23 314K 1
206 A 1 1 1952

C 1 1.54 1511Tchad .................
Moyen Congo . 
Oubangui Chari
Gabon .................
Cameroun .........
Togo ......................

E 1 3113 •2018
F 1 624
K 3 332112

207 A ..........
Non précisé

1 7942 4837( Territoires 
i sous tutelle.

2 1913 5(i

1953Total 282 150 246 1218Tchad .................
Moyen Congo . 
Oubangui Chari

51 •2029 22
514

2923 80Tableau III

Afrique Occidentale Française 
Répartition des cas de cancer chez le Noir,

SELON LE SEXE ET l’aGE, ENREGISTRÉS EN 1953 
L’absence de tout renseignement sur la répartition par âge de la population 

interdit de tirer de ces nombres 
la moindre conclusion sur l’âge du cancer chez le Noir.

Gabon 
Cameroun 
Togo ....

100 6149Territoires I 
soustulelle. !

51
207 119

574 270200314Total

(1) Un certain nombre de cancers primitifs du foie n’ont pas eu de 
vérification diagnostique, mais leur fréquence est telle en A. E. F. que le 
diagnostic clinique n’est pas un problème pour le corps médical d’A. E. F.

Tranches d'âges Sexe masculin Sexe féminin

Tableau VMoins de 1 an
1-4 ...................
5-9 ...................

10-14 ...................
15-19 ...................
20-24 ...................
25-29 ...................
.30-34 ...................
35-39 ...................
40-44 ...................
45-49 ...................
50-54 ...................
55-59 ...................
60-64 ...................
65-69 ....................
70-74 ...................
75-79 ...................
80 et plus . . . 
Non précisé . . .

4
•Afrique Equatoriale Française, Cameroun et Togo

Nombre de cas de cancers enregistrés dans chaque territoire 
pendant les 3 années : 1951, 1952 et 1953.

4 3
3 2
8 3

13 4
38 26
.30 18

OllbaD^'uiMoyen
Congo

43 23 TotalGabonTchad Cameroun Togoriiapi.3.3 23 Total
général24 16

26 S. S.1.3 S.S. S. S.S. S. S.S. s. s.s. s. f.f. f. f.14 f.8 f.f. m.m. m.m. m. in.m.
17 7
6 1

1951 ___
1952 ___
1953 ___

1565714 9910 5 7 24 19 911 10.34 6 42 13
18388 954 37 42 6 131 11 2118 121 13 4 2
235l'27 1086 19 718 51 492 6 2329 22 4 1

6
Total... 27426040 31415 110 39 2951 11248 14 7 2881Total •282 150
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TAiii-EAU VI (suite)

Tableau VI

Afhique Kquatohule Fhançaise, Cameholn et Todo 
Répartition des cas de cancer chez le Noir,

SELON LE SEXE ET LE SIÈGE, ENREGISTRÉS EN 1951, 1952 ET 1953

Nomenclature internationale (Révision 1948, adjonctions 1952).

Sexe féminin •Sexe moscnlin Non
préciséNuméros

%NoinSre de casIV,Nombre de cas

13
190 D 2E

1G 41012 4HSexe masculin Sexe féminin 25Non
précisé

KNuméros ti2192 1%Nombre de cas Nombre de cas % 1193 A 1D 1K 24142 E 2 1 194 271 196 A 45144 G 1 B 46F I E
1K (i 1 F 12147 K 2 G 312 4148 1 I H 1151 F 1 J
2K 16 5 6 K I152 A 2 197 E 12K 1 F
3153 R 3 H 13D 2 1 K
1E 2 198 A 2F 1 E 1.1 3 1 199 D 1K (i 2 E 11154 A 1 K2 46B 2 206 A 4155 A 90 18 B30 7
5D 1 C 111.56 5 4 D 3157 5 E1 16158 2 K 1159 4 1 207 A I5160 M

161 M
1 1 B

l
162 2 11 2.53299TotalA 1

K I
163 4
170 K
171 K

6 1743
39 15

172 1
173 1
174 41 16
175 A 16 6

K 1
176 A 4

D 1
177 9
178 2
179 A 4

B 1
K 1

180 K
181 A 
190 O

11
8 1
2

A 4 4
B 2 1



108 MALADIES SOCIALES

Tableau VII

Afrique Equatoriale Française, Cameroun et Togo

Répartition ues cas de cancer survenant chez le Noir,
SELON LE SEXE ET l’aGF;, ENREGISTRÉS EN 1951, 1952 ET 1953

l’absence de tout renseignement sur la répartition par âge de la population 
interdit de tirer de ces nombres 

la moindre conclusion sur l’âge du cancer chez le Noir.

MALADIES VÉNÉEIENNES

STATISTIQUES ÉPIDÉMIOLOGIQUES
et

ACTIVITÉ DES DISPENSAIRES ANTIVÉNÉRIENSTrunclu's d'iiges Srxe ma&culin Sexe féminin

au cours du deuxième trimestre 1954.
Moins de 1 an
1-4 .................
5-9 .................

10-14 .................
15-19 .................
20-24 .................
25-29 .................
30-34 .................
35-39 .................
40-44 .................
45-49 .................
50-54 .................
55-59 .................
60-64 .................
65-69 .................
70-74 .................
75-79 .................
80 et plus .. . 
Age inconnu

1
2 3
6 3
6 5

13 6
9 12

35 26
l-es renscigncineiits statisli(|iies publiés ici concernent :
1° Les cas de mahulies vénériennes déclarés au cours du 2' trimestre 

1954, en application de la loi du 31 décembre 1942 (France métropolitaine 
et parmi les départements d’ontre-mer ; la Martinique et la Réunion).

2" Le fonctionnement des dispensaires antivénériens au cours de ce 
meme trimestre (France métropolitaine et parmi les départements d’outre
mer : la Martini(|ue et la Réunion).

Le nombre des cas de maladies vénériennes déclarés au cours du 
2' trimestre 1954 a été, en France métropolitaine, de 4 010. 11 se décom
pose ainsi :

34 30
39 51
40 30
37 26 1;37 20 li9 II (14 12 !l
2 5 i3 1

1
27 18

'!
Total 314 260

3 654RlcnnoiTagie ....................................
Syphilis primaire et secondaire
Chancre mou ..................................
Maladie de Nicolas-Favre ...........

321
35

0

La comparaison de ces cliitl'res à ceux du trimestre précédent ne 
montre pas de modification nette en dehors de la baisse des chancres 
mous (35 contre 61). Cette diminution provient principalement du 
département des Bouches-du-Rhône (19 contre 38).

Les renseignements statistiques concernant le fonctionnement des dis
pensaires antivéneriens au cours du 2° trimestre 1954 sont limités à 
88 départements. (Le département du Lot a envoyé trop tard ses chiffres 
et le departement de la Haute-Garonne n’a fait parvenir aucun rensei
gnement).

Ces renseignements montrent que 19 850 séances de consultations ont 
été tenues et que 426 474 consultations ou actes thérapeutiques ont été 
effectués.

BULL. INST. NAT. HVG., N“ 1, .lANV.-MARS 1955.

i

8
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Le nombre des examens de laboratoire cflecUiés a été de : 138 000 com
prenant :

105 073 examens sérologiques dont 11 104 positifs.
32 327 examens bactériologicpies dont 1 181 positifs.

178 189 injections ont été faites, dont la répartition est donnée au 
tableau.

3 142 malades ont été traités pour sv])liilis par 10 lEO millions d’uni
tés de pénicilline, ce qui représente en moyenne ;

1 800 000 unités par malade.
2 570 malades ont été traités pour blennorragie par ; 2 000 000 unités

par malade.
1 019 malades ont reçu en moyenne 11 grammes de sulfamides.

Travail de la Section de Vénércologie présenlé par :
Dr G. PÉQUIGNOT et MUe D. LAFAGE.



!• — Maladies vénériennes déclarées,, en application de la loi du 31 Décembre 1942,
au cours du deuxième trimestre 1954.

t° BLENNORRAGIE

l),‘p:n-tcmcnts .Uni 'lai Juio Toi. Dcporteinenls Dcportenienis JUIDAvril VaiAvril JgiD Toi. Tôt.MalI

1 0Ain ..................................
Aisne ............................
Allier ............................
Alpes (liasses-)..........
Alpes (Haules-)....Alpes-Marit..................
Ardèche .......................
Ardennes .....................Ariège............................

Aube .............................
Aude ...............................
Aveyron .......................
Belfort (Ter. de)...
Houclies-d.-H 11............
Calvados ...................
Cantal...........................
Charente .....................Charente-Mar..............

Cher ...............................Corrèze..........................

Corse ...........................
Côte-d’Or ...................
Côtes-du-Nord . . . .Creuse...........................
Oordogne .....................
Doubs ...........................
Drôme ........................
Cure ...............................
Cure-et-l,oir .............
Finistère ...................
Gard ...............................

10 20 80Garonne (Htc-)..........
Gers ...............................
Gironde .......................
Hérault..........................
Ille-et-Vilaine..........
Indre...............................
Indre-et-Loire..........

Isère .............................
■lura ...............................
Landes ..........................
Loir-et-Cher .............
Loire...............................

Loire (Haute-)..........
Loire-Inférieure . . .
Loiret ............................
Lot....................................

Lot-et-Garonne . . . .Lozère............................

Maine-et-Loire . . . .Manche..........................

Marne ............................
Marne (Hte-)................Mayenne.......................

Meurthe-et-.Mos. . . .
Meuse ...........................
Morbihan .....................
Moselle ........................Nièvre............................

Nord ...............................
Oise................................
Orne ...............................

38 1 01Pas-de-Calais ..........
Puy-de-Dôme ..........
Pyrénées (Hses-1. . . 
Pyrénées (fîtes-)...
Pyrénées-Oi'.................
Uhin (Bas-).................
Bhin (Haut-).............
Hhône .............................
•Saône (Haute-) . . . . 
Saône-et-Loire . . . .
Sarthe...........................
Savoie...........................
Savoie (Haute-)....
Seine.............................
Scine-Inférieui e . . . 
Scinc-et-Marne . . . .
Scine-et-Oise............
Sèvres (Deux-)..........
Somme ........................
Tarn ...............................
Tarn-ct-Ga l'on ne . .
Var ..................................
Vaucluse ....................
\'cndée ........................
Vienne ..........................
Vienne (Hte-)............Vosges...........................
Yonne ............................

2
1 4 3 8 1 0 0 1 2 2 !)2 II4 1820 30 9429 0 3 21

u-
0 0 0II 79 12 28 2 0 2 4
<1 0 1I 1 02 2 à2 9 8-U 10 4423 10 17 1711) 43 14 11 4.42
0 0 0I) 10 4 3212 3 2 10
f) 2 III3 7 343 4 14 19 44 97 >.I) 0 0 0 0 ü ü(I 0 30 3

10 3 4930 (I II 0 ü â I)II ô
I) ü 2 2 00 0 (I 0 0 0 I)
Il Il 0 0 10 18 17 45 1 3II 4

S'7 3 0 11) I) I) ü II II 0 0 I)
99 79 20088 5 8 5 09018 571 880 2 1413 0 7 10 1 0 3 202 17 28 65 >I) 0 ü 0 0 II 0 I) I) 0 II 0
0 0 0 I) 00 1 1 15 11 fr;8 34

11) 3 8 21 00 0II I) IIü 0
3 1 1 5 02 3 1 2

■ 15 8
II 0 2 2 8 3 13 02 0 1 1
I 0 0 1 0 II 0 00 I) 5 5
1 3 100 0 103 2 5 13 5122
0 0 I) II 00 I)I) 3 9 5 17
II I) I) 0 1017 303 II 0II 0
1 3 4 8 10 0 1 4 6 5 15

I 3 5 5 13 73 22 0 6 2 14
1 00 1 3411 315 8 7 5 15
I 3 4II 0 0 0 00 II I) II
0 11II 39 114II 30 39
II 1 2 3 32 II 1
3 7 I) France entière.10 0 1 1 2 I 2/7 1 mt / //.‘ii; 3 6.7 '/



lO
2° SYPHILIS PRIMAIRE ET SECONDAIRE

Départements Aïl-ll liai Jiiio Tôt. Départements Avril Mai Juia Tôt. Départements Avril Mai hio Toi.

0•Ain .............................
Aisne ...........................
Allier ...........................
Alpes (liesses-)..........
Alpes (Hautes-). . . .
Alpes-AIarit..................
Ardèclie ......................
Ardennes ...................
Ariège ...........................
Aube .............................
Aude .............................
Aveyron ......................
Belfort (Ter. de). . .
Bouehcs-d.-llh...........
Calvados ...................
Cantal...........................
Charente ....................
Charente-.Mar.............
Cher .............................
Corrèze........................
Corse ...........................
Côte-d’Or ...................
Côtes-du-Nord . . . .Creuse...........................
Dordogne ...................
Doubs ...........................
Drôme ........................
Eure .............................
Eure-et-Loir ............
Finistère ....................
Gard .............................

1 1 2 Garonne (Hte-)..........
Gers .............................
Gironde ......................
Hérault........................
llle-et-Vilaine..........
Indre ...........................
tndre-el-Loirc..........
Isère .............................
.1U ra .............................
Landes ........................
Loir-et-Clier ............
Lo i re.............................
Loire (Haute-)..........
Loire-Inférieure . . .
Loiret ...........................
Lot..................................
Lot-et-Garonne . . . .
Lozère...........................
Maine-et-Loire . . . .
Manehe........................
Marne ...........................
Marne (Hte-)...............
Mayenne......................
Meurthe-et-Mos. . . .
Meuse ...........................
Morbihan ...................
Moselle ........................
Nièvre...........................
Nord .............................
Oise................................
Orne .............................

0 00 0 Pas-de-Calais ..........
Puy-de-Dôme ..........
Pyrénées (Bscs-). . . 
Pyrénées (Htes-)...
Pyrénées-Or.................
Rhin (Bas-).................
Rhin (Haut-)............
Rhône ...........................
Saône (Haute-) . . . . 
Saône-et-Loire . . . .
Sarthe...........................
Savoie...........................
Savoie (Haute-)....
Seine.............................
Seine-lnférieui e . . . 
Seine-ct-Marne . . . .
Seine-et-Oise............
Sèvres (Deu.x-)..........
Somme ........................
Tarn .............................
Tarn-et-Garonne . .
Var ................................
Vaucluse ....................
Vendée ........................
Vienne ........................
Vienne (Hte-)............
Vosges...........................
Yonne ...........................

2 ü 0 2
0 00 0 00 0 0 0 0 0 0
0 0ü ü 2 41 1 0 0 0 l)
0ü 0 0 1 1 :i1 0 0
0ü 0 ü 1 0 0 1 0 0 0 0
2ü 2 4 0 0 üü :i 1 95
0ü 1 1 0 0 11 0 0 0ü s:0II 1 1 0 1 1 2 25 11 437 i.00 0 ü ü 0 0 0 0 0 0 0
00 00 U 0 0 0 0 0 i-
00 (I 0 cü 0 0 0 0 0 0 0
00 0 0 ü 1 0 1 2 1 41 cn00 0 0 C/10 0 ü ü 0 (I 0 ü
7i; 4 17 2 2 1 à âl) 28 68 152
0 02 2 0 ü ü 0 O2 1 1 4
0I) 00 (I 0 0 ü 2 1 3 6
00 0 0 0ü 0 ü 2 ü 42
00 (I 0 Ü 0 00 ü 0 0 0 tn11 0 2 ü 0 ü 0 2 U 0 2 On
00 0 0 0 00 0 0 0
00 0 ü 0 0 0 0 0 0
3 01 4 0 0ü ü 1 ü 1 2
0(I 0 U 0 0 1 1 0 1 0 1
0 0 00 0 0 55 0 0 0 t)12 1 4 0 12 3 0 1 0 1
00 1 1 0 0 0 0 0 1 0 1
00 0 0 1 21 4 3 4 11)3
0 64 2 0 0 0 I) 0 0 0 I)

0 0 0 0 02 0 2
1 1 1 3 0 0 1 1
0 0 00 « 0 0 ü France enliére. 12G 80 .72/

3° CHANCRE MOU

TotalMai JuinAvrilDepartements

a-
i.

g194 li9Bouches-du-Rhône
Finistère .................
Gironde ...................
Hérault ...................
Morbihan .................
Pyrénées (Hautes-)
Seine ..........................
Var .............................

re11 I)0 Or1II1I)
412 t1
1üII1 1-111I)II
721 g4
1I)01

■ ti;.7510flIV,Total Or

4° MALADIE DE NICOLAS-FAVRE

S



5° INDICE DE MORBIDITÉ DE LA BLENNORRAGIE ET DE LA SYPHILIS

(au coulis DU DKUXIÙ.MIÎ TMIMIiSTIIK 1954)

Indices calculés suc la base amiuclle et rapportés à 100 000 habitants.

SyphilisHlennoiragie DépartemenlsDéparteinenis Blennorragie Syphilis Dêparlemenls Blennorragie Syphilis

Garonne (Hie-).........
Gers ..........................
Gironde ...................
Hérault.....................
Ille-et-Vilaine.........
Indre..........................
ludre-el-l.oiie.........
Isère ..........................
.1U ra ..........................
Landes .....................
Loir-ct-Cliei' ...........
Loire..........................
Loire (Haute-).........
Loire-Inférieure . . .
Loiret .......................
Lot..............................
Lot-et-Garonne . . . .
Lozère.......................
Maine-et-Loire . . . ,
Manche.....................
Marne .......................
Marne (Hte-).............
Mayenne...................
Meurthc-el-Mos. . . .
Meuse .......................
Morbihan .................
Moselle .....................
Nièvre.......................
Nord ..........................
Oise............................
Orne ..........................

1.3 •i,GAin .............................
■Aisne .......................
Allier .......................
•Alpes (Basses-)........
Alpes (Hautes-). . . .
Alpcs-Marit................
Ardèche ...................
Ardennes .................
Ariège.......................
Aube ..........................
Aude ..........................
Aveyron ...................
Belfort (Ter. de)...
Bouches-d.-llb..........
Calvados .................
Cantal.......................
Charente .................
Charente-Mar............
Cher ..........................
Corrèze.....................
Corse ........................
Côte-d’Or .................
Côtes-du-Nord . . . .
Creuse.......................
Dordogne .................
Doubs .......................
Drôme .....................
Eure ..........................
Eure-et-Loir ...........
Finistère .................
Gard ..........................

Pas-de-Calais .........
Puy-de-Dôme .........
Pyrénées (Bses-). . . 
Pyrénées (Htes-). . .
Pyrénées-Or..............
Rhin (Bas-)...............
Rhin (Haut-)...........
Rhône .......................
Saône (Haute).........
Saône-et-Loire . , . .
Sarthe.......................
Savoie.......................
Savoie (Haute-)....
Seine..........................
Seinc-Inférieui e . . . 
Seine-et-Marne . . . .
Seinc-ct-Oise...........
Sèvres (Deux-).........
Somme .....................
Tarn .........................
Tarn-et-Garonne . .
Var ............................
Vaucluse .................
Amendée .....................
Vienne .......................
Vienne (Hte-)...........
Vosges.......................
Yonne .........................

61,9
2,1

0 0,6 0,6
6,5

11,6
0 0 0/,4
0 41,9 1,8 19.6 0
00 23,1 2,5 TJ 0sit)4,6 0 0,6 1.5,2

23,6
0

35,8 3,3 S67,8 0 5,10 1,5 S-34,8 1,1 7,9 0
14 1,4 9,2 1,3 40,1 17,8
0 0 0 0 5,8 0 g78,4 0 0 0 3,7 0
2,9 0 0 0 0 0 co
0 0 26,3 0,6 6,3 6,3 t/541,6 0 0 0 O98,8 6,3 10

■j-

2,7 169 11,9
1,814,4 3,3 0 28,1 1’!

0 0 0 0 0 5,5 ni0 0 1,4 0 8,8 1 C/5
18.8 0 0 0 0 0

■i,76,9 4,6 0 6,9 1,7
3,1 0 11,2 0 0
1,7 0 0 0 11,5 0

4,511,3 10.2 0 51,5 2
0 0 0 1,5 25,6 1,5
0 0 24,5 3,4 0 0

4,18,1 62 18,4 1,2
16 1,2 5,3 0 16,5 1,2
1,4 0 18,3 2,1 16,2 10,8

7,24,8 0 0 0 0
0 0 21,8 0,4
1.6 1,6 2,8 0,9
9,8 0 2,8 France entière.0 34,2 .3

MORBIDITÉ DES MALADIES VÉNÉRIENNES
des INDICES DE

niîuxii-.Mi; TniMivsrnE 1954) 
iinnnelle et rnpporlés <1 tflO 000 habilantx

6“ VARIATIONS DÉPARTEMENTALES
(au couns nu 

Indices catciilés snr la base

nLF.mORRAC.IE
SYFIIIUS

S;
lu

r2
V:

S'

>>

I 1 moins de î
E3 1 -a ^ ^ 
^ 6 0 10 
553 U a ?0 
m 20 et plus

\ I moins de 1 
eZ1 a 5 ^
tX’Ci 6 3 10
Sanà 20 
IM plus de 20
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n. — Renseignements statistiques concernant le fonctionnement des Dispensaires antivénériens
au cours du deuxième trimestre 1954.

1» FONCTIONNEMENT DES CONSULTATIONS ANTIVÉNÉRIENNES

N b.Noiiibi'c du cunsultntions données Xb.
Nombre de consultiitions donnéesdeDéparlcinents de

séa lices Déiiarleinenls séancesde deII. l\ E. T. consul. M. K. li. T. consul.

Ain .............................
Aisne ........................
Allier ........................
Alpes (Basses-) .... 
Alpes (Hautes-). . .
Alpes-Marit................
Ardèche ....................
Ardennes .................
Ariège .........................
Aube ...........................
Aude ...........................
Aveyron ...................
Belfort (Ter. de).. 
Bouclies-d.-Mli. . . .
Calvados .................
Cantal........................
Charente .................
Charente-Mar...........
Cher ...........................
Corrèze......................
Corse ........................
Côte-d’Or ...................
Côtes-du-Nord ...

118 27 24 16!l Creuse........................
Dordogne .................
Doubs ........................
Drôme ......................
Eure ...........................
Eure-et-Loir ..........
Finistère .................
Gard ...........................
Garonne (Hte-)....
Gers ...........................
Gironde ....................
Hérault......................
Ille-et-Vilaine ....
Indre ........................
Indre-et-Loire ....
Isère ...........................
.1 u ra ...........................
Landes ......................
Loir-et-Cticv ..........
Loire...........................
Loire (Haute-).... 
Loire-Inférieure . . 
Loiret ........................

âO 19 21 40 24380 871 30 1 287 
1 641

178 292 382 074 2ô7)33 1 004 104 77 1 047 1 033 83 2 103 
1 Ô70

218 ■j-.

1.-) 15 12 744 071 161 4029 45 74 37 Cr307 424 28 819 1753 270 O5 965 241 9 482 3.50 .340 170 43 505 92107 411 178 690 09 271 189 4 404 03 U.308 230 4 542 117 1 049 2 825 123 4 597 1707 6 13
007 747 7 1 421 C/594 141 206 .347 47241 329 570

612
58 2 005 

1 743
4 447 
2 050

211 6 663 
4 090 
2 1.58

530317 287 8 26 303 208506 841 32 1 379 
35 820 

3 101

45 942 565
407

651 21110 910 
1 871

23 1.56 
1 182

1 748 060 3.53 19 779108 175 1 097
2 041

688 354 2 139 
5 506

172115 225
924

340 41 2 694 171 209499 189 1 612 
3 088

75 290 409 28 727 991 097 1 060 331 195I 240 519 3 702 76476 294 19 789 194 246 202 75 523 11158 62 120 27 2 272 1 511 275 4 058 346334 484 598 1 410 
4 041 
1 320

1.54 210 254 6 470 39145 1 248 2 150 190 3 594 202207 603 450 209 382 391 28 801 64

FONCTIONNEMENT DES CONSULTATIONS ANTIVÉNÉRIENNES (suite).

N b.Nh.
Nombi’e de consuUntîons donnéesNombre de consullalions données dede

séancesDépartcmcnlsséancesDéparlenients dede
consul.T.I-. II.M.consul.'1'.F.H.

■:C
.37120 7957458 35811 092Rhône .............................

Saône (Haute-) ..........
Saône-et-Loire ..........
SaiThe .............................
Savoie.............................
Savoie (Haute-)..........
Seine ...............................
Seine-Inférieure . . . .
Seine-et-Marne ..........Seine-et-Oise...............
Sèvres (Deu.v-)............
Somme ...........................
Tarn .............................
Tarn-el-Garonne . . .
Var ..................................
Vaucluse ......................
Vendée ...........................
Vienne ...........................
Vienne (Hte-)...............
Vosges.............................
Yonne .............................

Lot.......................................
Lot-et-Garonne............
Lozère.............................
Maine-et-Loire ..........
Manche...........................
Marne .............................
Marne (Hte-).................
Mayenne........................
Meurthe-et-Mos...........
Meuse .............................
Morbihan ......................
Moselle...........................
Nièvre .............................
Nord ................................
Oise..................................
Orne ................................
Pas-de-Calais ............
Puy-de-Dôme ............
Pyrénées (lises-). . . . 
Pyrénées (Htes-). . . .
Pyrénées-Or...................
Rhin (Bas-)...............
Rhin (Haut-)............

584011151231031 389 3.59707 23599 1512 7612281 3071 22615 2315 C6579925622352 735 
1 228 
2 838

186788978969 189I 265
1 913 

179 801
9 548
2 770

II 870

19051.59518360711451 V:75908809371 122 24967749 5 7052 91171 294 
4 473 
1 546

105 596 
4 793 
1 147

-r:.538 7422305211 323282170 0958778 >327770 594177 .5983 4083 009 591 a451 502322127 90 S328100222411 734202205 2574 277 
1 488
1 743 
8 762
2 700

2552 0681 9544 798 1962 259 1782 361 10523761704235 261314379 7362844 8371 497 13 604 
1 970 

775 
3 926 
3 019 
3121

7145 8156 292 C/;.5044042 299 0 059
1 691297 143856817 21728172862118420237 568670 16309431 914 

1 687 
1 786

1 909 
1 244 
1 005

5014 522 
295 

2 756 
576

217 29124588 10954130111169270 1302391 4011 116433 50189244 41173781812 555
3 935 
3 149

1441 819 
1 560 
1 797

51685
1279591 410 

1 255 19 850m 474199 583 192 509 18/ûlFrance entière.35897
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2» FONCTIONNEMENT DU SERVICE SOCIAL ANTIVÉNÉRIEN

Hommes l'emmes Enfunts 'lolal

Nombre de personnes visitées à domicile ..........................................................................

Nombre de personnes ramenées au traitement par le Service social .......................

Nombre de personnes amenées aux consultations pour la première fois pour 
examen ou traitement (enquêtes épidémiologiques, etc.).............................................

ô 4S') S (127 3 235 17 297
3 013 3 339 490 7 342

1 283 1 087 478 3 448 •m.

a
C/î
Cn
OO3° FONCTIONNEMENT DU FICHIER SANITAIRE ET SOCIAL DE LA PROSTITUTION 2.
r-"tnen

Mineures Majeures Total

Nombre de femmes inscrites au fichier, visitées pendant le trimestre.......................

Nombre de femmes inscrites au lidliier, qui ont dû être hospitalisées pour mala
dies vénériennes contagieuses ..................................................................................................

38 10 .598 10G36

II 418 429

4» RÉSULTATS DES EXAMENS PRATIQUÉS SUR DES SUJETS VENUS CONSULTER

POUR LA PREMIÈRE FOIS

TotalEnfants
Fem mesHommes

Ilésullats lies examens cliniques et sérologiques

slu
•i-

15 6(131 1635 875Personnes reconnues indemnes 8 625
C/î

Syphilis :
congénitale ...................................................
primaire .........................................................
secondaire .....................................................
ancienne avec manifestations cliniques 
sérologique cliniquement latente...........

1931333228
801466

fî-..1375978 a4663160303
1 1736425742

en2 .58575622 016Blennorragie ..............................
Chancre mou ..............................
Maladie de Nicolas-Favre . . . 
Dermatoses non syphilitiques

25223

20 2802 8977 8009 523

//O 6024 20.9//( 98921 /MTotaux

■■X



ô° RÉSULTATS DES EXAMENS PRATIQUÉS SUR DES SUJETS SOUMIS A UN EXAMEN SYSTÉMATIQUE

A. ---- ExAMJÎNS PRATIQUlîS AU TITRE DE LA LÉGISLATION SUR LA PROTECTION MATERNELLE ET INFANTILE

O
Examens pré-nuptiaux Examens pré- et post-nataux

Résultats (les examens cliniques et sérologiques Enfants 
de 4“ 

de 2 ans

Nour
rissons

Femmes TotalDodidcs FemmesUoDiiDes l’otal

Personnes reconnues imlcinnes ........................
Syphilis :

congénitale ..........................................................
primaire ..................................................................
secondaire .............................................................
ancienne avec manifestations cliniques
sérologique cliniquement latente............

IJlcnnorragie ..................................................................
Chancre mou ..................................................................
Maladie de Nicolas-Favre .....................................
Dermatoses non syphilitiques ...........................

10 :«;5 10 984 •>1 849 1 'Ml! 1(1 708 17 980 H 797 1 876

1 1 38 38 54 36
4•> 6 5 5

4 4 8 2 2
31 4 372 39

4744 91 12 94 106 3 2 s:
2.1 1 2 8 8

1 1 1 1 r»;C/3
Totaux ions Il O/l S ?/ //«/ / 22t; 10 DÛS S Sx,1S 119 1 91:, O

ri
tuExamens de santé i'iiatiqués ai; rrrnE de i.a i.éoisi.ation sur la Sécuuité socialb t-
01
in

Rüsullnts des examens cliniques et sérologiques Mommes l'emmes Enfants 'lotal

Personnes reconnues indemnes ........................
Syphilis :

congénitale ..........................................................
primaire ..................................................................
secondaire .............................................................
ancienne avec manifestations cliniques
sérologique cliniquement latente............

Blennorragie ..................................................................
Chancre mou ..................................................................
Maladie de Nicolas-Favre .....................................
Dermatoses non syphilitiques ...........................

232 425 8 665

1 1
31 8 39

Totaux 263 /i3/i S 70;-,

C. __ Examens pratiqués au titre de la léoislation sur l’Immigration

TotalFemmes
I tommesRésultats des examens cliniques et sérologiques

2 1387961 342Personnes reconnues indemnes ........................
Syphilis :

congénitale ..........................................................
primaire ..................................................................
secondaire ................................................... . . . .
ancienne avec manifestations cliniques
sérologique cliniquement latente............

Blennorragie ..................................................................
Chancre mou ..................................................................
Maladie de Nicolas-l’avre .....................................
Dermatoses non syphilitiques ...........................

413
20218
64577

a.1I fs

O2 227S301 37/Totaux
0l
in

-5
t>1.

D. — Examens pratiqués au titre d’autres législations
ftl.
»
rqDétenus

Prostituées >Résidtats des examens cliniques et sérologiques tq'TotalFemmesHommes in

5 17712 8472 22710 620Personnes reconnues indemnes ........................
Syphilis :

congénitale ..........................................................
primaire ..................................................................
secondaire ...................................................
ancienne avec manifestations cliniques
sérologique cliniquement latente ............

Blennorragie ..................................................................
Chancre mou ..................................................................
Maladie de Nicolas-F'avre .....................................
Dermatoses non syphilitiques ...........................

44 722 24514 2289782 5626237225
79378112 7

8631848270 IC
319l/l 3203 10111 219Totaux
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Statistiques concernant les départements d'outre-mer. 
DEUXIÈME TRIMESTRE 1954 

1° STATISTIQUES MENSUELLES

G° NATURE ET RÉSULTATS DES EXAMENS 
DE LABORATOIRE PRATIQUÉS

RL'SuIlats
l.a MciiniunLa Martinique

Nature des examens pratiqués NégatifsPnsitifs TotalMai Avril Mai JuinAvril Juin Total

3 e0 0 •2 02Blennorragie .........................
Syphilis primo-secondaire .
Chancre mou ..........................
Maladie de Nicolas-Favre ..

90 .û.'i314 139Sang ........................
Liquide C.-R..........

Examens sérologiques. 3 3(I 09 13 •> 240703or> 0 0() 0 00 22
ü0 0 00 0 0091 29914 WiTotal

2° STATISTIQUES TRIMESTRIELLES
(FONCTION.NH.MENT DES DISPE.NSAIItES)

838 
27 285

138Tréponèmes
GonocoquesExamens microbiologiqiies. 4 040

28 14,‘i4 hViTotal
Nombre de séonces 

de consultationsNombre de consultations données (traitements compris)

TotalbinPants TotalFemmesHommes

MÉDICAMENTS ANTIVÉNÉRIENS UTILISÉS
7° PRINCIPAUX 1 012 990 108 2 110 

2 703
12La Martinique 

La Réunion 2 018 45002 83
__ Phéparations arsenicales, uis.muthiques et mercurielles

Protection maternelle et infantileNombre
d’injections

faites
Considtants bénévoles Ifxamcns

prénuptiaux
Examens

pré- et post-nalaux
Mode d'emploi Pros

tituéesNature du prodint Total

H. Total T. H. F. E. - ansF. E. II. F. N.

2 510 
8 751

Injections intraveineuses. 
Injections intramusculaires.

Injections intramusculaires.

Injections.

Autres voies.

Préparât, arsenicales.
La Martinique. 
La Réunion . . .

27 1 1 0 3911 G 1 1010
54 48 211 2 1 22 1 12 ‘249109 2145 4’22Préparations bismuthiques. 

Préparations mercurielles. 21 806
Nature et résultats des e.na.mens de ladoratoire pratiqués

2 462
Résultats

Nature des examens pratiqués NégatifsPositifs
B. — PÉNICILLINE ET SULFAMIDES

La MarliDique La .^lartioique La RéunionLu Réunion

Doses employées 
(médicaments fournis

Nombre 
de malades traitésNature du produit E.xamens sérologiques. 227 366pur les Dispensaires) 250 89Sang ...........

Liquide C. R.
i' :tm2.59 227,S9Total. . .

Tréponèmes . 
Gonocoques .

Pénicilline :
pour le traitement de la syphilis, 
pour le traitement 

de la blennorragie ...................

E.xamens microbiolo
giques ..........................

16 480, 6 millions d’unités. 
5 180, 2 millions d’unités.

3 442
76182 570
76Total. .. 1S19 198 grammes.1 619Sulfamides
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PRINCIPAUX MÉDICAMENTS ANTI VÉNÉRIENS UTILISÉS

A. — Préparations arsenicales, bismuthiques et mercurielles

Nombre
d’injections

fniles

ALCOOLISME
Mode d'emploiNature du produit

Préparât, arsenicales. 
Préparât, arsenicales.

La Martinique.. 
La Réunion ....

Inject. intravein. 
Injcct. intramuscul.

Inject. intravein. 
Inject. intramuscul.

Inject. intramuscul. 
Inject. intramuscul.

Injections.
Injections.

«(■)

57 ENQUÊTE SUR LE DEGRÉ D'ALCOOLÉMIE 
DE SUJETS ADMIS DANS LES HOPITAUX 

POUR TRAUMATISMES ET BLESSURES

!)

La Martini(|ue. . 
La Réunion ....

La Martinique.. 
La Réunion ....

Préparât, bismuth. 
Préparât, bismuth.

Préparât, mcrcur. 
Préparât, mercur.

744
1 13'2

9‘29
(15

B. ---- PÉNICILLINE ET SULFAMIDES

L’ciU|iiùte a été cirecliice à la (leinande tic M. 1. S. Bhun.vui), du Comité 
Central d’Eiuiuète sur le coût et le rendement des Services publics. Elle a 
été ellecluée dans des hôpitaux parisiens et de province où des dosages 
de l’alcool dans le sang ont été pratit|ués sur des sujets admis, en urgence, 
pour des lésions (raumatiques diverses. Aucune discrimination, à priori, 
n’a été faite dans le choix des sujets sur lestiuels la prise de sang a été 
ell’ectuée. Le seul point commun de toute l’enc|uéte réside dans l’utilisa
tion d’une même teclini(|ue de dosage de l’alcool tians le sang ; celle de 
Nicloux modifiée par ConuEn.xnn (1).

Les dosages ont été-ed'ectués sur 078 sujets.

Doses employées 
(médicaments fournis 
par les Dispensaires)

Nombre 
de malades traitésNature du produit

Pénicilline :
(pour le traitement de 

la syphilis) .............

Pénicilline :
(pour le traitement de 

la S3'philis) .............
(pour le traitement de 

la blennorragie) . . .

La Martinique.
17 69 600 000 unités.

La Réunion ...
19 431 350 000 unités.

tS

(1) Prélèvement. —- Prélèvement par ponction veineuse apres aseptie de la 
peau réalisée au moyen de la solution atiueusc de mercuroclirome, 10 cm^ de sang 
dans un tube sec contenant 5 cg de fluorure de sodium.

Principe. — Séparer l’alcool par distillation, puis elTcclucr le dosage sur une 
partie aliciuote par la méthode nilrochroini(|Ue de Cordehard.

'l’EciiNiQL'E. — Elle comporte deux opérations ;
1" Sdpitriilion de Vahiool. — Introduire 10 cm^ de sang dans le ballon de 

l’appareil de Schlœsing-Auhiii, contenant déjà 65 cm'' de solution aqueuse saturée 
d’acide picrique. Recueillir près de 40 cm'’ de distillation et compléter exac- 
leiiient au volume de 40 cm'’ avec de l’eau distillée.

2'' Dosage de l’alcool dans le distillai. — Mesurer très exactement 5 env"* de 
solution nitrique de bicliromatc de potassium N/20 dans un Erlenineycr bouche 
émeri. Ajouter 1 cm”, rigoureusement mesuré, du distillât. Laisseï* en contact 
10 minutes. Ajouter ensuite 20 cm” d’eau distillée, puis 10 cm” de solution 
aqueuse d’iodure de potassium à 1 %. Doser l’iode libéré au moyen de la solution 
d’Iiyposullite de sodium N/20. Soit n le volume de solution d’iiyposultile de soude 
titrée utilisé.

Calcul. — L’alcool par litre de sang est de :
(5 — n) 0,575 x 4 en grammes

(5—^ n) 0,718x4 en centimètres cubes.
bull. INST. NAT. HY(i„ 1, JANV.-MARS 1955.

ou :

9

I;

,1
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I. — Dosage de l’alcool dans le sang (alcoolémie). III. — Hépartition selon les régions anatomiques atteintes.

Alcoolémie
\omhre <le casAlcoolémie

Hé^'ion ;tmi(omi(]uc atteinte
De 0 {f à 0 fï ‘10 De I à \ gOO Au-dessus (le ‘i

!)10 g ’icc
Membres .......................................
Tronc ..............................................
Thorax .........................................
Membres et tronc .................
Membres et thorax ...............
Membres, tronc et thorax..
Tronc et thorax ......................
Abdomen ......................................
Face .................................................
Crâne ..............................................
.Abdomen et face ...................
.Abdomen et crâne .................
Abdomen, face et crâne , .
Face et crâne ...........................
Non précisé ................................
Parties molles ........................
Cuir chevelu .............................
Parties molles et cuir ebevelu.

1 143à 0 g 02
0 g 03 à 0 g 04
0 g Ü.A à 0 g 10
0 g 11 à 0 g l.T
0 g 10 à 0 g 20
0 g 21 à 0 g 30
0 g 31 à 0 g 50
0 g .51 à 0 g 75
0 g 76 à 0 g 99

à 1 g 50
1 g 51 à 1 g 99
2 g ^
2 g 51 à 2 g 99

à 4 g 
Au-dessus de 4 g

310 g 14
4 33 5 4

00 6 4 4
19 4 0 0
14 1 0 0
30 1 1 0
00 0 0 0
.53 1 0 0
30 60 32 4
79 221 g 13 52
51 0 1 10
50à 2 g 50 0 0 0
33 0 0 0
503 g 3 2 1

3 82 25 40
34 5 8
29 20 25

Si l’on groupe davantage les échelles d’aleooléniie, on constate que : 
de 0 g
de 0 g 51 à 0 g 99 
de 1 g
au-dessus de 2 g

Ce tableau confirme les constatations statistiques antérieures basées sur 
le dosage de l’alcool dans le sang, en particulier celle de MM. Rouvillois 
et Dérobert (1), concernant des sujets morts des suites d’accidents de la 
circulation et ayant fait l’objet d’une autopsie judiciaire. Les auteurs 
relevaient un taux de 40 % d’alcoolémie supérieure à 1 g

Le taux de 42,2 %, mis en évidence par la présente enquête, est supé
rieur à celui de 32 % trouvé par MM. Besson et M. Redor (2) sur des 
blessés hospitalisés dans le Service de M. le Professeur Quiînu, à l’hôpital 
Cochin, à Paris.

1 1 0

à 0 g 50 il y eut. . . 297 ) soit 386, ce qui correspond à 57,7 % des
cas.

soit 282, ce qui correspond à 42,2 % des 
cas.

89 ) IV’. — Répartition selon la nature de t’accident.
à 1 g 99 130

152 Alcoolémie

Nntiire de raccidcnl
De » à 0 g ilU De 1 à 1 Î)‘J Au-dessus de 2 jf

Accident du travail.................
Accident de la voie publique. 
Accident de domicile . . . .
V'oies de fait ...........................
Tentative de suicide ..........
Non précisée .............................

143 1621
184 9407
21 117
33 33 27

1 0 1
4 32

Ce tableau monti'e, en particidier, cpic sur 353 blessés au cours d’acci
dents de la voie publique, 163 présentaient une alcoolémie supérieure à 
1 g %c, soit 46,1 % des cas, taux supérieur à ceux qui furent jusqu’ici 
constatés. Ce fait montre la fréquence de « l’influence de la boisson », 
si ce n’est de l’ivresse, dans le déterminisme des accidents de la voie 
publique, lorsqu’un contrôle biologique est eflectué (1).

(1) Ces chiffres sont à opposer à ceux publiés par PI. N. S. E. E., concernant 
les accidents corporels de la circulation routière en 1951 », où l’ivresse des 

conducteurs n’était relevée que dans 8 % des cas « tous accidents », 10 % dans
tous accidents »

pour le département de la Seine. Pour les piétons, les chiffres de 5,9 et 3 % 
ont été respectivement calculés. De même, ils sont a opposer au.x chiffres 
publiés par la Gendarmerie Nationale et intéressant toute la France, à l’excep
tion du département de la Seine où, sur 39 064 accidents de personnes en 1952, 
1 307 cas d’ivresse furent relevés, soit 3,3 %, et sur 48 297 accidents de per
sonnes en 1953, il y eut 1 590 cas d’ivresse, soit 3,2 % des cas.

La différence entre ces taux et ceux qui sont publiés en tenant compte du 
dosage de l’alcool dans le sang est due au fait que, dans les premiers, la dis
crimination de l’état d’ivresse est laissée à la libre appréciation de l’agent 
de la force publique appelé à constater l’accident et qu’il n’est nullement fait 
appel à des moyens médico-biologiques.

II. — Heure à laquelle la prise de sang a été effectuée après l’accident.

Lc.s rcnscignement.s horairc.s concernent 533 dosages.

340.Avant 1 heure ..........
Entre 1 et 3 heures 
hlntre 3 et 6 heures 
■Au-delà de 6 heures

100 «50
37 les accidents mortels » pour la province et dans 2 % des cas

Ce tableau montre que la prise de sang peut être effectuée dans un 
délai très court après le traumatisme sans gêner les soins médicaux ni les 
constatations policières ou administratives.

Bulletin de l’Académie Nationale(1) .Alcoolisme et accidents de la circulation. 
de Médecine », 19.51, 35-36, pp. 596-599.

(2) .Alcool et Traumatismes. — Etude de l’imprégnation éthylique par dosage 
de l’alcool dans le sang chez 100 blessés admis dans un Service de chirurgie. 
Presse méd., 1953, 61, n" 41, 13 juin 1953, pp. 849-850.
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V, — Rôle du blessé à qui Von a dosé Valcool dans le sang 
au cours de Vaccident,

Alfoolcinie

lU>lc ilu blessû NUTRITIONAu-tlessli.'i cio 2 }CDe 1 !î 1 |< 1)111)0 II li é ü (■ 1)1)

C-oiuiuclcui’ du véhicule
automi)l)ile .........................

l’assat'cr autoiiiohile ...........
Conducteur motocyclette. . .
Passager ..................................
Conducteur hippomobile. .
Cycliste ....................................
Piéton ......................................
Ouvrier, employé .................
Victimes des voies de fait. . 
Non précisé ............................

3G17
•>I

101740
00•2
015

251946
492558
1718132

100
317

VI. — Répartition selon la profession.

ETUDE SUR LA CONSOMMATION 
DES PRODUITS LAITIERS

Alcoolômie

P rofcssioii
Au-dessus <le 2De 1 à 1 fi 91)De 0 à 0 tï 99

6327Agriculture .............................
Mines et teri'assements........
Techniciens, industries de 

transformation, transport
et manutention .................

Commerce ................................
Services, soins, personnels

de santé ..............................
Administrations, professions

intellectuelles ...................
Gardes, armée .......................
Oiverses ..................................
Non précisée .........................

014 2

70198 72
7419

Cette étude .sur la con.soniination des produits laitiers a été entreprise, 
durant le pi-emier trimestre 1953, dans le but de préciser la 
tion du lait et des froinaoes, leur titilisalion et sa frétpience, les goûts 
des divers membres de la famille et les connaissances des mères sur la 
valeur ntdritionnclle de ces aliments.

Elle a pu être menée grâce à l’obligeance de rUnion nationale des Asso
ciations Familiales, des Services d’Enseignement Ménager de la Caisse 
cenliale d’Allocalions Familiales de la région parisienne, du Centre 
familial nalional pour la formation ménagère et professionnelle rurale et 
du Centre de Recherches sociales et alimentaires de Marseille, auxcpiels 
nous exprimons ici nos remerciements.

Ee (|uestionnaire comprenait les lenseignemenls suivants :
1” Des renseignements généraux, ville ou commune d’origine, compo

sition de la famille, sexe et âge des individus, professions exercées, 
nombre de salaires.

2° Il était ensuite divisé en deux parties : la première, comportant 
des questions concernant la consommation du lait, demandait les 
tités et les différentes sortes de lait consommé par l’ensemble de la 
famille, la consommation des plats au lait, les goûts ])our le lait des 
divers membres de la famille, puis des questions destinées à faire

100
consomma-5G29

100
5512

583786

Vit. — Répartition géographique.

Alcoolémie
Villes

x\u-tlcssus lie 2 fiDe 1 fi ù 1 g 99De ()}f à 0 99

848liordeaux . . .
Bourges .........
Carcassonne .
Colmar .........
Guéret ...........
Limoges . . . .
Nantes ...........
Paris .............
Poitiers .........
Toulon .........

4187
231
21057
135

24860
301631
8667162

4019 cpian-
0230

Travail présenté par
L. DÉROBER!.

con-



131130 ETUDE SUE LA CO\SOMMATIO\ DES DHODUITS LAITIEKSXUTlilTIOA'

La répartition suivant riniportancc de la cnninuinc est la suivante :naître le degré d’éducation nutrilionnelle de la mère vis-à-vis du lait et 
une question se rapportant aux troubles digestifs causés par le lait.

La seconde partie du questionnaire comportait des (picstions se rap
portant à la consommation des fromages : goût et préférences pour les 
diverses variétés de fromages et fréc|uences de consommation, utilisation 
du fromage par la mère pour les préparations culinaires, questions aux
quelles était jointe une (picstion annexe destinée, comme pour le lait, 
à préciser le degré d’éducation nutritionnelle de la mère.

Nombre de familles : 1 215

Communes de moins de 2 000 tiabitants...........
9 099 tiabitants..........

29 999 tiabitants...........

2.30 18,9soit ;
de 2 000 à 

10 000 à
,30 000 à 99 999 tiabitants........

100 000 à 499 999 tiabitants........

240 20,2»204 10,7» 112 9,2» »108 8,9»Marseille ..................................
Paris et région parisienne 
Non précisé ; 4.

217 17.8»98 8,4»

*
l.es tableaux ci-dessous présentent les résultats concernant les ren

seignements généraux, c’est-à-dire la répartition du nombre de personnes 
et du nombre d’enfants au foyer, l’àge et les professions des parents, 
ainsi (|ue le nombre de salaires entrant au foyer.

Les questionnaires avaient été envoyés par I’Uniox x.VTioNAt.E nos 
.\ssociATio.\s Familiales à leurs Unions départementales en leur deman
dant de les répartir dans les familles faisant partie de l’Association. Les 
.Services d’Enseignement Ménager de la Caisse centrale d’Allocations 
Familiales de la région parisienne firent l’emplir les questionnaires par 
leurs élèves dans des cours destinés aux mères de famille et, accessoi
rement, dans des coui’s de jeunes tilles; il en fut de même à Marseille et 
pour les Centres dépendant de la Famille rurale.

Environ .50 % des iinestionnaires furent retournés remplis, ce qui 
porta à 1 219 le nombre de familles ayant fait l’objet de cotte étude.

Nombre de ramilles : 1 217Nombre de personnes an foyer par famille

3 personnes et moins (te 3 personnes ....
4 personnes.........................................................

10,71.31 soit :
18,0
22,3
1.3,2

227
272
18.'i
130

5 »»0 »»7 11,1» » 9!,58 11.■>»9 00 4,9»10 41 .3.4
11 18 1,4»12 12 0,9» »13 0,911 »14 0 0.3»15 3 0,2»
Non précisé ; 2,

I correspond à un nombre de 7 207 personnes touchées parCe (|ui 
l’enquête.

ÉTUDE ANALYTIQUE DES RÉSULTATS

Nombre de familles : 1 2t3Nombre d'enfants au foyer par fannlle

Les enquêtes se répartissent sur 31 départements (pic 
groupés dans les régions suivantes :

nous avons
1 cnf.int par famille 109 soit : 8,9
2 238

277
21.3 
22,9 
13,5
11.3

»3 » »
Déparlcnients d’origine

Seine, Scine-ct-Oise, Oise, région
parisienne non précisée .........

Nord, Pas-de-Calais ...................
Calvados ...........................................
I.oire-Inféricure, Morbihan, Fi

nistère ...........................................
Loir - et - Clier, Cher, Haute-

Vienne ........................................
Ciironde, 13asses-I^yrénées ...........
■Aveyron, Tarn, .Ariége ...............
Bouelics-du-IlliOne, Vaucluse . . .
Savoie, Drôme ................................
Itliône, Saônc-ct-l.oire.................
Haut-lîhin ......................................

1884 » »3 139»Paris et région parisienne ..

Région du Nord .....................
Normandie ................................
Bretagne ....................................

Région du Centre ...................

Bordeaux et B.-Pyrénées . . .
Région du l.anguedoc ...........
Marseille, Basse-Provence . .
.Savoie .........................................
Lyon et région du Lyonnais . 
Alsace ........................................

0 100 8,8» »familles302 7 34 4,3» »103 » 8 41 .3,4» »27 » 9 14 1,1»10 11 0,9»113 11 8 0,0
12 0 0,3» »100 » 13 1 0,1» »120 14 1 0,1» »30
Non précisé : 0.

Ce qui correspond à un nombre de 4 GG8 enfants touchés par l’enquête.

207
33 »45 »53
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Age (les pareiUs
Tahi.eau I

Nninl)ro : 1G4
Noml)rc : 1 100 Age (le ta mèreAge du père

%%
Nombre de personnes au foyer10,5

35,2
soit :122 

. . 409

. . 490

.. 122

20 à 29 ans.. 
30 à .39 
40 à 49 
50 à 59 
00 ans et plus.

0,1soit :07 Quantités de lait eonsoniinées 
par iamille

20 à 29 ans..
30 à 39 
40 à 49 
50 à 59 
00 atis et plusij 38

25270 »»» 42,045,9507 3 ,54 C 7 8 9 10 12II 13 151410,519,7218 »» . . 1,3153,4

Moins de
0 1 250..........
0 I 250..........
0 1 500.........
0 1 750..........

Non précisé,
Pas (le mère, inère décédée : 55.

Non précisé.
Pas (ic père, père décédé : 113.

3 3 1 1 1
3 1 1 1

23 12 10 3 1
7 10 1 2Profession des pnrenls 47 4375 151 I 4 5 1 11

Nombre : 1 120 3 51 I 250___
1 I 500... . 
1 I 750___

2 3 3Nombre ; 1 09.5 Profession 
de la mère

Profession 
du père

Asriculteur.s . . 
Ouvriers 

agricoles . .
Ouvriers ..........
Employés ....
Artisans ..........
Petits commer-1 KiO 
çants ................. )

Ingénieurs 
Techniciens . . . f

Gros commer-
(;ants ...............

Industriels . . . 
.Administra
teurs ...........

Retraités .... 
Pensionnés . . .
Sans profession
Père décédé . .
P;is de père . .
Noti précisé : 124.

19 59 3055 1012 4"/
/ it% 2 25 2 2

77.8soit :879Au foyer ............
Cuitivatrices . . 
Ouvrières ..........
Employées de ] 
commerce . . . . ( 

Employées de 
hurettu ............

.Artisanes............
Petites commer-
çatites ...............

Prof, libérales et 
itilcllectuelles .

619 30 38 29 17 92 I 4 1 1
8,39412,5soit : 22137 1 312 1 500 8 21 11 4 2 1 1
2,528 4 25» 3 1 29 32 30 10 7 411 1 1

8 73 1 500___ 2 8 11 4 26 119,4213
229 64 1 8 9 10 6 9 1120,9» 557 » 4 I 500 1 5 3 13 3

5 1 1 3 72 2 25 1 115,2 5 I 500» 1 1 2 3 21
6 I 22 1 1 13,540 » 6 1 500.......... 1I 9,7106 » 7 I 1 10
7 I 500___ 1 1

1,416 8 1 1 1 1»
9 112,2134 » 9 I 500..........

10 1 et plus. .
Non précisé .

1 1
I 2 1

21 2813 14 11 8 4 I 2 1
1:2,629

7,4 A p.artir (le ces données, nous avons calculé la ration inoyennc con- 
soniniée jomnellemcnl par l’individu iiioycn de la famille, ce tpii nous a 
donné 0 1 370, chiflVe qui, bien qu’un peu ]ilus élevé, nous semble bien 
correspondre à la ration moyenne que nous avons trouvée dans « VEIiidc 
sur la ration alimentaire type » à préconiser ])our le b’rançais, si l’on 
lient compte du nombre élevé d’enfants de notre échantillon, puisque la 
l'ation de lait proposée, d’après les moyennes de consommation réelle, 
était de 0 1 350 poiii' les niraux et 0 1 333 ]K)ur les urbains (1).

be questionnaire demandait ensuite la provenance du lait consommé; 
on relève un ]iourcenlage élevé de lait cru, puisc|ue 82,0 % des familles 
consomment du lait cru pour 24,9 % consommant du lait pasteurisé, le 
pourcentage a été calculé sur 1 219 familles et dépasse 100, car il y a 
pour un certain nombre de familles des consommations de deux sortes 
de lait; ce cas a été surtout rencontré jioiir le lait concentré sucré pen

dant les périodes de vacances, et pour le lait cru et pasteurisé.

81 »
Non précisé ; 90.

Nombre de familles : 1 0.S7
Nombre (le salaires au foyer par famille

%
74,18061 salaire 17,31892 » 4,8523 I;2,4264 cl 5 salaires ... 

Salaires 4- liens ion 
Pension seule . . . . 
Pas (le salaii'e . . . 
Non précisé............

0,44
0,55
0,55

132

*

Le qncsiionnairc sur le lait demandait la consommation moyenne de 
lait consommé par les divers membres de la famille. Ces quantités n’ont 
de signification (pie si elles sont rapportées au nombre de personnes, 
aussi les avon.s-nous recherebées ; 
ci-dessous :

obtenu les cbilTrcsnous avons (1) Cf. Etude sur la ration alinientaire-lypc à préconiser pour le Français. 
Bulletin /. A'. H., t. 7, ii" 4, oct.-déc. 1952.
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Il était (Icmaiidé ensuite aux mères de préciser les consommations et 
l’utiiisation du lait aux divers repas et poui’ divci'ses sortes de prépara
tions culinaires.

J.es (|uantités consommées au petit déjeuner n’ont pas été précisées 
])Our un nombre assez élevé de c|uestionnaircs, le tableau III donne les 
résultats obtenus, les cpiantités consommées par les enfants au-dessous 
d’un an sont, bien entendu, exclues.

On remarc|uc la similitude de la consommation selon qu’il s’agit du 
père, de la mère ou des enfants, ceux-ci consommant néanmoins des 
quantités légèrement supéricui'es à celles de leurs parents.

TABLEAU II

Provenance et fréquence de lait consommé.

Consommation

Exception
nellement

Journel
lement

Quelque
fois

%N b. % NI). % .NI).

L.ait cru de l’exploitation.......................
Lait ci'u aclieté au producteur ........
Lait cru aclieté au détaillant................
Lait pasteurisé en bouteilles...............
Lait concentré sucré................................
Lait concentré non sucré.......................
Lait entier en poudre.............................
Lait dcini-écrénié en poudre ...............
Lait écrémé en poudre...........................

148 12
320 2fi,2 20 •2,1

Qnanlilés de lait consommées au petit déjeuner 
par te père, /<( mère et les enfants.

541 44,3 2â 3
304 24,9 8 0,7

13,,519 164l,â % du total 
des réponses

5,19 0,7 62
707 0,6 41 3,4

9 0,7 60 555^4,51 0,08 1 0,08
50

% calculés sur 1 219 familles. 40

30
Le tableau suivant montre le goiit pour le lait du père, de la mère et des 

enfants, il révèle un pourcentage assez voisin de goût positif et négatif 
selon le sexe des parents.

20
me 12.910,9

7410 il in0^300
éoUoo

Aiment le lait Ne l’aiment pas y.
calculé

sur 0‘400 
et plus

0M25" 0'-l25 OMSO 0'-250
aOMsO 3 0^250 a0'-3Q0

S Père S Mere LU Enfants

Nb. 9,'

/o NI). %
Le père ....
La mère . .
Les enfants

(Les enfants : les 7 enfants aines de la famille.)

901 79,3
977 81,6

3 974 91,8

234 20,6 1 135 
1 196 
4 328

219 18,3
354 8,2

Ghai’HIQUE I.

Tadleau III
La consommation du lait à l(i heures, de manière régulière, est peu 

élevée, puisque sur 1 l()ü réponses :Quant nés consommées au petit déjeuner.

385 enfants, soit: 33,2%, en consomment régulièrement:
43,3%, en consomment seulement quelquefois; 
23,5 %, n’en consomment jamais.

Père Mère K II fa lit s 502 »273 »»Nb. % Nb. 7. 7oNi).

La frétpience d’utilisation du lait par b> mère dans les plats salés et 
les entremels, ainsi que le goût des enfants pour ces mets, a donné les 
résidlats suivants :

38 litMoins de 0 1 125. 
0 1 125 à 0 I 150 
0 I 150 à 0 1 250 
0 I 250 à 0 1 300 
0 1 300 à 0 1 400 
0 1 400 et plus . .

48 6,86,5 4,1
56 10,9 1329,6 77 5
52 10,9 3449 77 12,9

322 1 4.5455,5 397 .56,2 54,5
31 4,6 1985,3 32 7,4
83 42314,2 74 10,5 1.5,9

% calculés sur 582 705 2 662
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aux Monitrices d’Enseignemcnt Ménager qui distribuaient les question
naires de développer leur cours sur la valeur nulrilive des produits 
laitiei’s.

Tahleau IV

EntremetsPlats salés

Tablkau VICalculé
sur 1 170 réponses

Calculé
sur 1 024 réponses Opinions de la mère de famille sur ValilUé dUine consommation en lait.

N b. 0 'Sh.
0 ' 
/ 0 / 0

Femmes enceintes 
et allaitantes

La mère les sert : Atlnltes Vieillards

71,869 8397051 fois par semaine et plus
1 à 2 fois par mois ..........
Plus rarement ......................
Jamais .......................................

19,5174 17 228 7o »/ 
/ 0 calculé 

sur 1104

8,2 75 (),484 Nombre calculé 
sur 1 180

Nombre calculé 
sur 1118

Nombre
■2,45,9 2861

Calculé

sur 1 160 réponses
Calculé

sur 1 075 réponses
1 137 1 108Utile............

Inutile , . . . 
Non précisé

96,4 99 1 094 99,2
43 3,0 10 0,9 10 0,9
39 101 115

0 'N b. Nb. 0/ 
/ 0/ 0

Les enfants :

Les aiment ............
Ne les aiment pas 
Les aiment peu , .

On voit <|uc la prcstpie lotalité des femmes considèrent le lait comme 
iililc aux femmes enceintes et allaitantes, ainsi (pi’aux vieillards, un léger 
pourcentage n’en voit pas l’utilité pour les adultes.

82,6 1 125888 97
17 32 2,8183
0,4 3 0,34

On observe ([ti’il serait souhaitable, tenant compte du goût des enfants 
pour les plats salés et surtout pour les entremets, d’avoir une fré(|uence 
de consommation plus élevée étant donné l’apport nutritionnel de ces 
préparations.

Tauceau VII

Raisons pour lesiiiielles il est utile.

Nombres % calculé sur/O

Tauleau V Adultes.

.Agréable à boire................................
Nourrissant .........................................
Désinloxicant .......................................
Aliment complet ................................
.Apport en vilamines ......................
■Apport en sels minéraux ............
Itemplace la viande ......................
Complète l’alimentation ..............
Facilement digestible ...................

Femmes enceintes, mères.
Raisons identiques à celles four

nies pour les adultes.................
Bon pour la denlition ...................
Raisons médicales ...........................
Favoj-isc la laclation ...................
Favorise nouveau - nés vigou

reux ......................................................
Vieillards.

Raisons semblables aux adultes. 
Facile à avaler (ne nécessite pas

mastication) ..................................
Nourrissant et de soutien............
Facilement digestible pour orga

nisme fatigué ................................

Utilisation du lait par ailleurs. 7,770
36.7331
4.844 47i6

Calculés sur 1 219 lamillcs 433 910 réponses
(270 motifs non précisés).24,2220

32291Nombre % 5,752
4,844
2,220

.52,4639Dans les soupes ..................................................................
Dans les purées ..................................................................
Dans les sauces ....................................................................
Dans les yaoui'ts cl fromages blancs .................
Dans les céréales..................................................................
Dans les crèmes et gàleaux.........................................
lin boisson (froid ou cbaud, pur ou mélangé)..

901 097
66,2807
86,11 0.50 634.57296 24,3 .34,6 724 réponses

(394 motifs non précisés).
251

1 057 86,6 2,818
0,7 17,59 127

16,5120

* 
❖ :;s 484 68

711 réponses
(383 motifs non précisés).

‘26,8191Les dernières (lucslions concernant le lait étaient posées dans le but 
de connaitre le degré d’éducation nutritionnelle de la mère et aussi de 
la faire réllécbir sur l’intérêt nutritionnel de cet aliment, ou de permettre

58,3415

63,4451
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Les motifs mentionnés pour prouver son utilité sont divers, certains 
s’inspirent du simple bon sens, alors que d’autres témoignent, de la 
part des mères, de quelques connaissances d’hygiène alimentaire; il 
est de même, en ce qui concerne l’utilité du lait, pour les femmes 
enceintes et allaitantes, et les vieillards.

A la question posée à la mère demandant si elle estimait la consom
mation de lait au foyer suffisante, nous avons obtenu les réponses 
suivantes :

Tadleau IX

% calculés 
283 réponses

en
sur

Oui en général pour 12.3 familles, soit............
Oui le père 
Oui la mère
Les garçons déplus de 14 ans : 5, soit
Les garçons de 
Les’ garçons de 
Les garçons de
Les filles de plus de 14 ans : 28, soit..........

10 <à 13 ans : 7 » ..........
6 à 9 ans : 6 » ..........
là 6 ans : 19 » ..........

Les nourrissons de moins de 1 an ; â, soit 
Les vieillards : 7, soit .......................................

43,5
41 14,5» »51 18» »

1,8
10 à 13 ans : 7 »

0 à 9 ans : 4 »
1 à 6 ans ; 24 »

2,5
Lf8,5
9,9Tadi-eau Vlll

Les filles de 
Les filles de 
Les filles de

2,5
■-MConsnmmalion du luit au foyer. 6,7
1,8

La mère Teslimc :
suffisante 
insuflisante

2,5
j % sur 1 183 réponses.dans 985 cas, soit 83,2 % 

dans 198 cas, soit 16,7 % 
(non précisés 36).

L’origine de ces troubles a été spécifié comme il suit :

% calculés 
stir 283 réponses%\b.Nb. %SufTisante porce qtie InsulTisante parce (|uc

Troubles hépatiques, dans 100 familles, soit 
Troubles intestinau.v, dans 75 familles, soit 
Troubles cutanés,
.Autres troubles non précisés, dans 110 familles, soit

35,3
26,5

dans 14 familles, soit 4,988138Pri.x trop élevéLa famille n’éprouve 
pas le besoin d’une 
consommation plus 
élevée .............................

La mère seule ne sup
porte pas le lait ou 
ne l’aime pas ............

La mère et tous les 
autres membres de la 
famille ne l’aiment 
pas....................................

38,8

Difficulté d’approvision
nement .............................

857 88,9
Le médecin avait déconseillé le lait dans 154 familles, soit 54,4 % des 

familles pour lesquelles il provoquait des troubles digestifs, selon l’opi
nion de la mère.

10,817

15 1,5
Qualité médiocre 2 1,3

4:
Gardé pour la vente ou 

fabrication du beurre.9,5 5 3.192

En ce tpii concerne les nourrissons, on demandait quelle était la sorte 
de lait consommé et les quantités; les tableaux ci-dessous résument les 
résultats calculés par rapport à l’âge des enfants.

(157 réponses, 41 non précisées).(964 réponses, 21 non précisées).

On observe qu’un nombre assez élevé de mères indique, comme raison 
de consommation insuffisante, un prix trop élevé.

Le questionnaire sur le lait comportait encore deux types de ques
tions relatives au lait, celles des troubles digestifs causés par le lait et 
leurs causes, et des (piestions relatives à l’utilisation du lait dans l’ali
mentation des nourrissons.

Dans 890 familles sur 1 173, soit 75,9 %, le lait ne provoque pas de 
troubles digestifs; il en provoque dans 283 familles, soit 24,1 %.

A la question posée « Y a-t-il des membres de la famille auxquels le 
lait cause des troubles digestifs », la mère a répondu positivement poul
ie nombre de cas suivants :

Tableau X
Différentes sortes de tait eniptoyé seton Page.

Moins de 
3 mois
Nombre 
de cas

9 mois 
et plus
Nombre 
de cas

4 à
5 mois
Nombre 
de cas

G à
8 mois
Nombre 
de cas

Lait maternel............
Allaitement mixte .
Allaitement artificiel 
se décomposant en :
lait vache cru ..........
lait pasteurisé ..........
lait industriel ..........

67 2 3
2 3 72

14 11 35 54

4 4 17 31
5 61 10
2 12 139
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Tajileau Xt
QiianD'Iés consommées par rapport à Tû(je. Comparaison entre les (joTils pour le fromaj/e et les (jotils pour te lait.

% du total 
dea réponses

974
Moins (le 

3 mois 
Nombre 
de cas

9 mois 
et plus

Nombre 
de cas

4 à
5 mois
Nombre 
de cas

6 à
8 mois

Nombre 
de cas

96,6 95,6
9IJ90

81.680 79,^

11 ■2De 0 I 250 à 0 I 500
De 0 1 500 n 0 1 750
De 0 I 750 à I 1 , , .
Plus tie I litre.........

70
1046
82 93 60177 161

50

Malgi'é le nombre peu élevé de cas, on remarciuc la forte proportion 
de nourrissons qui, à partir de 4 mois, consomme plus de 1 litre de lait.

40

30

** * 20

10
Le questionnaire pour le fromuqe demandait les goûts des divers 

membres de la famille pour le fromage, les résultats sont rapportés dans 
le tableau ci-dessous :

■1.-;

Père EnfantsMère
d Lait H Fromage

TAliLPtAU Xll
GnAi'HiguE 11.

N’aiincnt p.ns le fromageAiment le from.nge

Nomljre 
de famille

-Nombre 
de familles %%

Non acceptabilité pour le fromatje, selon l’âge et le sexe des enfants.

3,496,6 391 09:! 
1 144 
1 174

Le père ... 
La mère . . 
Les cid'anls

Eu % (les enfants n’aimant pas le fromage, d’après l’opiidon des mères.4,495,6
97,4

5.S
2,429 45

39,340 38,5
La comparaison avec le goût pour le lait est intéressante, elle vérifie 

l’opinion souvent constatée de la préférence du Français pour le fro
mage par rapport au lait.

On demandait ensuite l’âge et le sexe des enfants qui n’aiment pas 
le fromage; les résultats sont inditpiés dans le tableau ci-dessous :

35

30

25 24d22,0
20 18

Tableau XIII 1515

Pilles : 83Pi.-ireons : 79 10

5Nombre %Nombre %

G, F,
6à 9ans

G. F. G. FG, F,
I à 5 ans

22,839,3 19là 5 ans 
6 à 9 ans 

10 à 13 ans 
14 à 18 ans

31
tOé I3ans 14 à lôans20,517 21,5 17

1815 1512
38,5■24,119 32 Ghabhique III.

bull. INST. NAT. HYO„ N" 1, JANV.-MABS 1955. 10
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Ils montrent que le nombre de garçons n’aimant pas le fromage décroît 
nettement à mesure que l’on se rappi'ochc de l’adolescence, puis remonte 
légèrement; alors que pour les filles il diminue légèrement jusqu’à l’ado
lescence, puis augmente fortement en se rapprochant de l’âge adulte.

Les goûts pour les diverses variétés de fromage ressortent du tableau 
ci-dessous, on y constate les ]jréférences ])our le camembert, le gruyère, 
le roquefort.

Préférences du père pour quelques variétés de fromages, 
du ]>ère, de la mère el des enfants de la famille.

Ln % (lu noml)re de familles ayant manifesté leur opinion.

70

60

50Tahleau XIV

Préférences pour tes diverses variétés de fromage, 
du père, de la mère et des enfants.

40

31,430

I
Knfants 

de la famille zoMèrePère 20U4 ■ IZ2 
lO.SB10 10,5 1010 8,2%% ua

IlIü/ Osur 
1 208 
cas

sursur
1210 N b.Nb. NI).

1 206
cas Gruyère Roquefort 

Em menthe!
Rermesen

cas s ^Pâulw Camembert 
S Père ■ Mère □ Enfants

Brie MaroiHes Suisse Yaourt

Gruyère ...............................................................
Emmenllial ........................................................
Parmesan ..........................................................
lto(|uefort ..........................................................
Bleu d’Auvergne .........................................
Cantal et autres fromages d’.Au-
vergne ...............................................................

Hollande .............................................................
.Saint-Paulin ...................................................
Crème de gruyère .......................................
Tomme ...............................................................
Reblochon ...........................................................
Saint-Marcellin ............................... ..............
Fromages de chèvre ....................................
Camemhert ........................................................
Brie ......................................................................
Coulommiers ...................................................
Livarot ...............................................................
Munster ...............................................................
Maroilles .............................................................
Pont-L’Evêque ................................................
Suisse ..................................................................
Rumilly .............................................................
Neufcliâtel ........................................................
Fromage htanc ..............................................
Dcmi-sel .............................................................
Yaourt ..................................................................
.Autres fromages ............................................
.Aiment tous les fromages ......................

.546 45,5 552524 43,3 45,6
GnAPHlQCE IV.

233 19,3 169379 31,4 14
46 3,8 2951 4,2 2,4

63 ô,2 ,5582 6,8 4,1
99 8,2132 10910,9 9 I requence de consommation de fromage au.i: divers repas, 

par le père, la mère et les enfants.
10,8131 121120 10 10

7856 6,4 1554,6 12,8
84 6,9 57111 9,1 4,7

2,632 2733 2,7 100%2,2
2,733 4338 3,1 3,5

76 6,376 626,3 5.1
448 37 Petit

déjeuner
606 379 Casse

croûte
50 Repas 

de midi
31,4 Collation Repas 

du soir79)48073
172 14,2211 17,4 121 10
83 6,9105 781.528,8 4,3

30 13 73,2 751 112,4 0,9 74.2

I92 7,6124 6710,2 5,5 «4

96 61 ,5,57,9 42 3,4

I111 81 6,7 599,2 4,4

I5^ I241132 10,9 20 208 17,2 52iI 1I147 233 19,312,1 163 1.3,5 ■Vj

§ Ië’,478 146 12,1 92 7,6

mI3636 2,9 43 3.5 99 8,2 iI %26 372,1 3,6 40 3,3

I ■§
25

i1.55 16512,8 13,6 192 13,8 i*!
>0

- 17,3 145 125EZl 3.6
Le questionnaire abordait ensuite la frétpicnce de consommation du 

fromage et son utilisation.
Le tableau XV et le graphique V montrent que c’est le père qui atteint 

à tous les repas la fréquence de consommation la plus élevée, que la 
mère en consomme de préférence aux deux principaux repas de la

1170 1171 1173 1174 1180
Nombre de réponses

Père B Mère ^Enfants S Pas de fromaae consommé

GltAPHKJCE V.
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la consommation de fromage an goiilcr par les enfants se

A la i|iicstion posée à la mère ; « f-es enfants aiment-ils le fromage 
blanc ? », on a obtenu 1 OGl réponses afürmatives, soit pour 87,5 % de 
l’ensemble des familles.

quelles on l’iitilisail. On esl étonné de constater combien l’idilisation du 
fromage est relativement peu réjjandue, puisque 20,8 % des mères de 
familles ne s’en servent pas pour les plats de céréales, pâtes, riz, etc.

journée; (pie 
rencontre fréquemment.

Tabceau XVII
Fréquence d’ulilisalion du fromage par la mère 

dans les préparations culinaires.Tahi.eai; XV
Consoinnialion du fromage aux diuers repas.

Nombre %
Hepns 
du soir

Hepas 
de midi

l’elit
déjeuner

1 170 rép.

Collolion
Casse •croule

841 TlAu moins 1 fois par semaine..................................
lîntre 1 fois par semaine et I à 2 fois par mois
1 à 2 fois par mois ...................................................
.lamais ............................................................................

1 180 rrp.1 174 rcp.1 173 rép.1 171 rép. 101
9,6112%NI).%NI).%NI).NI). %%NI). 9,8114

% sur 1 168 réponses.79,493525294870 74.230422
237

17,3202
120

Oui par le père.... 
Oui par la mère . . .

Oui par les enfants.

Pas de fromage con
sommé dans la la- 
mille .......................

8094423,4275910 78,120,210,2
79933520107588022,125914,5170

Tableau XVIII
Utilisalion du fromage dans les dinerscs préparations culinaires.9,01144040912.8150.55.705173,2856

Noml)re %
La mère utilise le fromage pour

Les plats de céréales ..........................
Les entrées .............................................
Les plats de légumes frais .............
I.es soupes .............................................
Les purées et gratins.........................
Les sauces .............................................
Les œufs .................................................
Les \ iandes et poissons ...................

Les enfants consomment-ils du yaourt ? », la 
089 familles, soit 50,8 % de

A la (piestion posée ; 
mère a répondu afiirmativement pour

8.34 79.2
510 48,3
510 48,3

l’ensemble des familles.
Le rytiimc de consommation du fromage par 

a donné les cbitl'rcs suivants ;

400 44,2les enfants de la famille 203 19,2
7,781
7,080

‘2,830

% calcules sur 1 054 familles utilisant le fromage.Tableau XVI
Les enfants consomment du fromage

;

;
Comme pour le lait, on demandait à la mère si clic cslimait la con

sommation de fromage suffisante et, dans le cas contraire, les raisons 
qu’elle invoquait pour cette insuffisance de consommation; or, la mère 
estimait la consommation de fromage :

— suffisatite dans 970 familles, soit 81,8 %;
— et insuffisante dans 215 familles, soit 18,2 %.
Dans 253 familles, la mère spécifie tpi’ellc trouve le prix du fromage 

trop élevé.
Une dernière question était posée dans le but de renseigner sui' les 

connaissances nutritionnelles de la mère et de lui apprendre la valeur 
de remplacement des produits laitiers.

C’est ainsi que 152 mères, soit 12,8 %, ne savaient pas que le fromage 
pouvait servir de remplacement, à la viande, pour 1 031 mères, soit 
87,2 %, qui répondirent le savoir.

% sur i 004 réponses

%Nni))l)rc lie familles

.50.4504
fous les jouivs . . .
Plusieurs fois par
1 fois par semaine ............................
Moins (le 1 fois par semaine...........

45,4454semaine 0,44
4,242

*
ij: :;i

Les (piestioiis posées par la suite concernaient l’idilisalion du fromage 
par la mère dans les préparations culinaires, on demandait en premier 
lieu la fréquence, puis les diverses préparations culinaires dans les-
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Èn résumé, les points qui ressortent de celte étude analytique sont les 
suivants :

En ce qui concerne le lait :
—• la quantité de lait consommée en moyenne par personne est de 

0 1 370, taux un peu plus élevé que celui obtenu jusqu’à présent dans 
les enquêtes etTcctuées à la Section de iXuti'ition depuis 1945, (|ui était 
de 0 1 350 pour les ruraux et 0 1 333 pour les urbains, mais coriespon- 
dant, pour notre échantillon, à des familles nombreuses, ])uisque 69,9 %

, d’entre elles ont 3 enfants ou plus de 3 enfants, dont 31,5 % 5 enfants 
et plus;

— un nombre élevé de familles consomme du lait cru journellement, 
soit 82,6 %;

— 20,6 % des pèi'cs, 18,3 % des mères, n’aiment pas le lait, mais 
seulement 8,2 % des enfants, alors cpie 3,4 % des pères et 4,4 % des 
mères n’aiment pas le fromage, et seulement 2,4 % des enfants;

— la majorité des membres de la famille consomment au petit déjeuner 
entre 0 1 250 et 0 1 300 de lait;

— seulement 33,2 % des enfants consomment régulièrement du lait à 
10 heures, 23,5 % n’en consomment jamais.

70 % des mères environ utilisent le lait au moins 1 fois par semaine 
pour les plats salés et les entremets, les entremets au lait sont fort 
appréciés des enfants (97 % les aiment).

L’ensemble des mères de famille a compris l’utilité du lait dans l’ali
mentation des vieillards, puis des enfants, puis des adultes. 11 est prin
cipalement utilisé pour les purées, les crèmes et gâteaux, les yaourts et 
fromages blancs.

Dans 88,9 % des cas, la mère estime la consommation du lait suffi
sante, on peut donc soidiaiter une propagande bien menée en faveur des 
produits laitiers, qui montrerait aux mères de famille l’utilité de rations 
plus élevées.

Le lait, au dire de la mère, est responsable de troubles digestifs pour 
283 cas, troubles confirmés par un diagnostic médical dans 54,4 % 
des cas.

52 % des familles en donnent aux enfants à 16 beures;
36 % des pères en mangent au casse-croiite du malin;
50 % des enfants en consomment tous les jours;
45,4 %, plusieurs fois par semaine;
72 % des mèi'es l’utilisent au moins 1 fois par semaine en pi'épai’a- 

tions culinaires, mais 9,8 % ne l’iililisent jamais; il est principalement 
utilisé ])our les entrées, puis les plats de céréales et de légumes.

253 mères estiment la consommation de fromage insuffisante et 
arguent de son prix trop élevé.

11

CORRÉLATIONS

Les critères que nous avons retenus dans la recherche de ces cor
rélations sont les suivants :

1° Région géographique d’origine des enquêtes.
2° Degré d’urbanisation du lieu d’origine.
3“ Profession du père, 
l" Occupation.s de la mère.
5° Age du père et de la mère.
6° Rapports entre les goûts pour le lait et le fromage.
7° Influence du goût de la mère pour le lait, sur le goût de ses enfants 

pour le lait.
8° Opinion de la mère sur la consommation de lait au foyer et fré

quence de consommation réelle.

Nous étudierons de manière concomitante les corrélations lait et 
fromage.

I. --- ConnÉLATIOXS SELO.V les UÉOIOXS GÉOGn.\nilIQUES D’oniGINE.
En ce qui concerne le fromage :
Les préférences pour certains fromages vont par valeur décroissante :
— pour le père : au camembert, au gruyère ou à l’Emmenthal et au 

Roquefort;
— pour la mère : au gruyère, au camembert, au Roquefort, aux fro

mages blancs et fromages type suisse;
— pour les enfants : au gruyère ou Emmenthal, au camembert, aux 

fromages type suisse, puis aux autres epèces de fromage.
t.e fromage est consommé à tous les repas, mais principalement au 

repas de midi, et encore plus souvent du soir;

Nous avons d’abord recherché :

a) L’influence de la région géographique d’origine 
sur les goûts du père, de la mère, pour le lait et le fromage.

U ressort qu’en ce qui concerne le père, le goût pour le lait varie 
selon la région d’origine, puisque 64,1 % des pères aiment le lait à Mar
seille et en Rasse-Provence, contre 92 % en Normandie, cette dernière 
région atteignant le pourcentage le plus élevé avec la Savoie et la région
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(lu Lyonnais; alors i|iie le goût pour le fromage varie peu, les pour
centages s’étalant entre 93,8 % et 100 %, la région d’origine ne parait 
pas orienter les goûts pour le fromage en général.

En ce qui concerne In mère, le goût ]30ur le lait varie moins tpic celui

Tahleau XIX

Goûts des parents pour le lait et le fromage 
selon la région d’origne.

Le père l^références du père pour quelques variétés de fromayes, 
selon les régions géographiques.

Ne l'aitnc pasNe l’aime pas Aime le fromageAime le lait
En % du total de réponses.

7.% Nb.ü/
/O N b.Nb. 7o N b.

7070

REGION DU NORD LANGUEDOC
Paris et région pari

sienne ................................
Itcgion du Nord.................
Normandie ...........................
Ilretagnc ................................
llégion du Centre ............
Bordeaux et Basses-Py-

renées ...............................
Bégion du Languedoc . . 
Marseille et Basse-Pro

vence ..................................
Savoie .....................................
Lyon et région du

Lyonnais .........................
■Alsace .....................................

60603,(19(1,4 10■21,4 2(1H78,(1 60221
4 49(1 9(12278 78 22 505001008 2423 92 2

,7,594,3
97,9

(121,8 10378,2 248(1
402,113,4 93 •286,684 13- 40

I
2,097,5

93,8
310,4 11783.0

77.0
■20102 3030

0,222,4 3451138 I 23,9

- il'i ÿ.
■ il eI

20202,297,8 5,65 35,9
12,5

22264,1
87,5

11(1
96,9 3,1131428

1010
4,939 95,1 25 12,587.5

83.6
35

.5,8349 94,216,4841
Gruyère ô‘Peuhn Maroilles 

Hollande Camembert
Gruuére Cantal Camembert 

Rotjueff 3^ Paulin;

70 7070Tahleau XX
SAVOIE ALSACEMARSEILLE

Goirls des parents pour le lail el le fromage 
selon la région d’origine.

60 6060 et
BASSE PROVENCE

50 5050
44

40 40 40
La mère

30 30 30
Ne l'aime pasAime le fromageNe l’aime pasAime le lait

19,120 2020Nb. 7o7oN b.%% N b.N b. 13,313,211,9 10,210,4

___ll_Gruyère S^Marcellin Tomme 
Roquefort Reblechon

GhaI'HIQUE VI.

10 10. 10./-■

•V 17,1 6,5
Paris et région pari

sienne ................................
Bégion du Nord ...............
Normandie ...........................
Bretagne ...............................
Bégion du Centre ............
Bordeaux et Basses-Py

rénées .......... ....................
Bégion du Languedoe . . 
Marseille et Basse-Pro

vence ..................................
Savoie ....................................
Lyon et région du

Lyonnais.........................
Alsace .....................................

4.795,3 1472 24,2 28375,8
83,5

226
Gruyère CamemM^CouJoimmers 

Tomme Roquefort
Gruyère Camemb'^ S'PauHn 

Munster Roquefort
9,897,216,5 101 31786
496 14 15,4 2484,622

10,882,9 1217 15,2 9984,895
7,192,9 71717 918383

96,8 3,2417 13,6 1-20108 86.4
77.5 6,493,622,5 44 31138

des pères, puiscpic les pourcentages se situent entre 75,8 % pour Paris 
et la région parisienne, et 8G,4 % pour Bordeaux et les Basses-Pyrénées; 
les pourcentages des mères aimant le fromage varient plus que pour les 
individus de sexe masculin, la Bretagne atteignant le taux le plus bas 
avec 82,9 %.

1,598,5 445 25417,5
P2,l

82,5212
1004 3387,929

2,397,7 116,3
15,7

4383,7 736
5,6350 94,484,3 843
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du père, selun la région d’origine.Tahi.eau XXI. — Fromages préférés

Lyon 
et région 

du Lyonnais

Marseille 
et Basse- Provence

Paris 
et région parisienne

Boi-deaux 
et Basses- l'yrénées

Région 
du Nord

Région
du Languedoc

AlsaceRégion 
du Centre

SavoieNormandie Bretagne

% NI). %Nb.%NI). I %
1210 réponses

Nb.
0 'N b. 0 . /O N b. Nb. Nb. %Nb. I %

62 réponses

% Nb. %%N b./O

127 réponses108 réponses68 réponses602 réponses 2.30 réponses 260 réponses 113 réponses% calculé sur 292 réponses253 réponses

Gruyère ........................................................
lîmineiilhal ................................................
Piirmcsan ...................................................
Roquefort ...................................................
Rleu d’Auvergne ....................................
Cantal et fromages d’Auvergne...
Hollande .....................................................
Saint-Paulin ............................................
Fromage de chèvre .............................
Saint-Marcellin .......................................
Reblochon ...................................................
Tomme ........................................................
Munster ........................................................
Maroilles .....................................................
Coulommiers ............................................
Rrie ...............................................................
Yaourt ..........................................................
Camembert ................................................
Pont-L’Evêque .........................................
Livarot ........................................................
Suisse ..........................................................
Neufchàtel ................................................
Rumilly........................................................
Fromages blancs ....................................
Demi-sel .....................................................
Crème de gruyère ..................................
Autres fromages ....................................

21,218,f) 272019,111,9 1313,3 U.5115 19,1 43 18,7 12,9 G7 15,18 25,8 10,7 44 1527

7,80,5 10710,210,4 714,1 29 23,985 15 (),5 9,7 15,5 12()G 11,1 8,7 45 2722
04 9,3107,40,52,G 520 3,3 1 0,7 61 0,4 21.‘2 33

1,(12,8 231.5IG 1,.314 2,3 14,1 12 0,7 157.1 0,1 IG18
L2 0,72,83 12,75 0,8 42 1,7 3218,2 15 39 13,45,8 23 3!g 4,7•2,8 G30,5 ’’•?5,1 131 28 12,1 5 17 IG 1,7 G8 G,5 .•),5 29 oio 0,7^ 4 181,50,4 121 3,5 2 52 0,9 3,2 G 7 2,42,3 12,7 132

2,830,5 4435,3 G19 6,5 G0.41
3,747 10,20,80,8 105 11 0,4 0,7 32

2 1,87.1 9 13,2G 1 0,4 861 1 0,4 0,7 2 0,72
g!i •27,G351,820,85 1 0,4

5,7
7411,2 0,33 g’ 0,910,53 13 730,313 1,2

0,70,9 111,5 6,59 0,8 791 0,4 4 1,5 5 1,7 11,23 4,7G7 6,55,97,9 8 448 3 3 4,8 971,3 10 5,33,9 17 ,5,8 G10 3,9
0,711,820,3 1 1,57 1,2 4 41.7 5 8 0,93 1,2 0,72 15 1,920^4 17,6 13.41719 .14,72G,1 10157 47 1.3,221 33,9 9,7 16073 28,1 4119,8 14,1 1150

0,916,4 1,50,6 14 2 0,9 5 0,9 778 5 l’9 29 3,6 G 1
0,910,8 0,12 0,9 4 15 6,5 7 1,72,7 1.9 55

4,72,8 G2,9 33,521 9 3,9 1 67 5,5 21,6 2,3 1,86 69 2 23,G

6,34,6 851,53,7 422 11 4,8 1 1,6 49 11,5 12,44 1426 10,3 6 2
3,541.826 1 2 0,9 4,40,9 532 0,7 7 0,3 12,8 1
1,60,9 217 12 3 2,21.3 1,6 2G1 2,7 .3,57 1 42 0,7 3

2,9G 1 0,9 2122 0,7 2G

l’ensemble des régions, la préférence pour le camembert varie plus selon 
les régions d’origine des familles, le fromage blanc, les petits suisses, le 
Rumilly et le Neufchàtel viennent ensuite (tableaux XXI, XXII et XXIII).

b) Influence de la région géographique d’origine 
sur les préférences pour les diverses espèces de fromages.

Nous avons recherché les préférences du père, de la mère et des 
enfants.

Les fromages préférés du père sont, en premier lieu, le camembert et 
le gruyère qui atteignent les pourcentages les plus hauts ijour l’ensemble 
des régions, viennent ensuite pour chaque région les fromages de pro
duction régionale; c’est ainsi cpie le camembert atteint son taux le plus 
élevé, 33,9 %, en Normandie; le fromage de chèvre son taux le plus élevé,
12,7 %, dans le Centre; le Munster, 27,G % en Alsace; le Roquefort, 
23,9 % en Languedoc; le Hollande, 18,2 % dans le Nord.

Des observations analogues peuvent être faites en ce qui concerne les 
préférences de la mère.

Pour les enfants, le gruyère est le fromage ([ui est préféré pour

c) Influence de la région géographique d’origine 
sur les quantités de lait 

consommées an petit déjeuner par les parents.

L’étude du tableau montre que les quantités consommées par le père se 
répai^tissent en plusieurs tranches :

première série de consommateurs se situant aux environs de 
0 1 100 à 0 1 150, ce sont les petits consommateurs;

deuxième série de consommateurs qui atteint le fort pour
centage, 47 % à 7C,9 %, se situant aux environs de 0 1 250;

une

une
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de l(t mère, selon la région d’origine.Tableau XXII. — Fromages préférés

lionle.Tux 
et Hasses- Pyrénécs

Mni'seillc 
et Basse- Provence

onRégion
du Languedoc

Région 
du Centre

Paris 
et région parisienne

Savoie Alsaceet région 
(lu Lyonnais

Région 
du Nord

Normandie Bretagne

Nb. I %
1 123 réponses

NI). NI).% % NI). % % NI). %Nb. %N b.%NI). % NI).Nb. % NI). %
103 réponses100 réponses 74 réponses 128 l'épouses181 réponses 2G0 réponses% calculé sur 038 réponses 210 réponses 04 réponses 21Ô réponses

Gruyère ........................................................
Emmenthal ................................................
Parmesan ...................................................
Hoquefort ...................................................
llleu d’Auvergne ....................................
Cantal et fromages d’.Auvergne. . .
Hollande .....................................................
Saint-Paulin ...........................................
Fromage de ehcvrc .............................
Saint-Xiarcellin .......................................
Hebloehon ...................................................
Tomme ........................................................
Munster ........................................................
Maroilles .....................................................
Coulommiers ...........................................
Prie ...............................................................
Yaourt ..........................................................
Camembert ................................................
Pont-E’Evèquc .........................................
Livarot ........................................................
Suisse ..........................................................
Neufebàtcl ................................................
Pumilly ........................................................
Fromages blancs ....................................
Ocmi-sel .....................................................
Crème de gruyère ..................................
.Autres fromages ....................................

15.5 141 12,5 17 17 16,516,9 14 2'i 32 2528 44 1420,4130 48 22,8 16 25 59 27,5
7,28,3 14 81 3 4 4 3,914,6 4 3,115 14387,3 6,247 13 3 4,7 11 5,1 0,6 22 1,9 9 8,71 31 4110 i,r> 6 0,55,5 19 4 3,910 6,517 192,3 0,515 1 1 0,4 14 1,21,6 2 2 1,9 1,612,7 23 33 236 17.1 1 1,512 13 6 23,9 0,2 1 2,93 1,3 3 10 7,87 513 3949 19 8 12,5 19 8,8 12 19,4 1,5 1 2 2,717 4 12^9 0,51 319 4,7 5 2,3 10 0,9 2,94,6 1 4 5,4 312 1o:ï1 9 0,80,6 0,4 10 3 2,9 0,813,5 11 10,9 0,56 1 65 5,80,6 0,4 9 12,11 10,9 0,5

0,5
6 1 1 0,5 53 ■‘’I0,6 30 23,417 1 1 50 4,50,614 0,0 2,96 0,959 5,2 0,80,6 1 11 1.1 1 132 0,5 E213 1 1,43 76 6,7 3,95 3 4 4,77 3,9 4 611 56,9 2,4 244 5 3,1 4.29 5 3,91 0,4 44 2,2

17
0,4 4 3,11 132,2 2 0,914 4 1,9 1059 9,3 11,t31 12,3 6 8,1 12 12 9,432 9 o!o17,1 1622,9 25146 36 44 20,5 571,6 5,10,7 1 1 13 2 1,310,9 2 3,16 1 0,5 6 2,8 0,921,6 0,13 0,7 120,9 50,2 2 7.8 42 1,9

116 73,4 6 10,3 7 8 6,211 6 6 9,5 6,8147 7,1 3 4,745 15 9 4,2
9527 14,9 5,4 3 4 12 8 6,214 16 16 8,4 11,76,7 138 5,9 14 1,.5 5 2,3 966 2 2,73,3 1,5 8,5 7 8 6,24 3 3 6,81,8 3 1,4 112 1,5 4 1,9 372 3,3 1 1,3 5 4,8 1,51,1 3 1,1 2 2 20,96 4 1,9 16 7,5
10 0,9 2,71 0,6 1 2 4 3,911 4,2 10,96 0,92

cl) Influence de la récjion géographique d’origine 
sur la consommation et rntilisalion du lait et du fromage.

On a d’abord recherche l’inHuence de la région d’origine sur le lait 
consommé au goûter par les enfants, sur son utilisation pour les plats 
salés, les entremets et les autres préparations culinaires; de l’étude de 
ce tableau, il ressort que :

La consommation de lait pris au goûter par les enfants, de façon régu
lière, varie en passant de 16,6 % des familles à Lyon et dans la région 
du Lyonnais à 65,2 % en Alsace; le taux moyen des familles en consom
mant régulièrement se situant aux environs de 35 %. On observe un pour
centage élevé de familles où les enfants en consomment irrégulièrement. 
Le pourcentage de familles où les enfants n’en consomment pas varie 
entre 8,2 % en Alsace et 31,8 % à Marseille et en Basse-Provence.

La consommation de plats salés au lait est moins répandue cpie celle 
des entremets au lait; on remarque que dans les régions où les familles

- une troisième série de forts consommateurs se situant aux envii’ons 
de 0 1 400 et plus.

Les régions où les pourcentages de forts consommateurs atteignent les 
taux les plus hauts sont la Normandie, le Haut-Rhin, la région du Lan
guedoc; celles où les petits consommateurs alleignent les taux les plus 
bas sont la région parisienne, la région du Centre, Alarseille et la Basse- 
Provence, Lyon et la région du Lyonnais.

L’observation des quantités de lait consommées au petit déjeuner par 
la mère permettent de faire le même type d’observations cpiant à la répar
tition générale des consommateurs.

Les régions où l’on rencontre les pourcentages les plus élevés de forts 
consommateurs sont la Normandie et la région du Languedoc, bien qu’ils 
n’atteignent pas des taux aussi hauts que pour les pères; celles où les 
plus petits consommateurs ont les taux les plus bas sont la région pari
sienne, Marseille et la Basse-Provence.



155ETUDE SUR LA COXSOMMATIOX DES PRODUITS LAITIERS154 XUTRITION

des enfants, selon la région d’origine.Tahllau XXIII. — Fromages préférés

Marseille 
el iïassc- Provence

Lyon 
et région 

du Lyonn.ais

liordcniix 
et Basses- Pyrénées

Région
du Languedoc

Région 
du Centre

AlsaceSavoieParis 
et région parisienne

Région 
du Nord

Normandie Bretagne

NI). % NI). NI). %NI). NI). % %% NI). % %NI).
Nb. %Nb.Nb. % Nb. %%

1.30 réponses 106 réponses1 00.5 réponses 70 réponses268 réponses 98 réponses172 réponses
261 réponses092 réponses 187 réponses 50 réponsescaleidé sur

Gruyère ........................................................
Emmenthal .................................................
Parmesan ...................................................
Roquefort ...................................................
Rleu fi’Auvergne ....................................
Cantal et fromages d’.Auvergne. . .
Hollande .....................................................
Saint-Paulin ............................................
Fromage de chèvre .............................
Saint-Marcellin .......................................
Reblochon ...................................................
Tomme ........................................................
Munster ........................................................
Maroilles .....................................................
Coulommiers ............................................
Rric ...............................................................
Yaourt ..........................................................
Camembert ................................................
Pont-L’Evêque .........................................
Livarot ........................................................
Suisse ..........................................................
Neufehâtei ................................................
Rumilly ........................................................
Fromages blancs ....................................
Demi-sel .....................................................
Crème de gruyère ..................................
Autres fromages ....................................

11,6 21,4 29 22,3 27 2;'),,520,1 117 1513,9 54 17 17,32470 26,537 19,8 10 20152 21,9
0,96 4,2 2,317,3 61 3 13,5 24 8,9 17 362 9 3,41.640 5,8 3 4 3,1 2,8 1,522 221,7310,1 21 0,44 1,4 2 1,54,1 17 17,3 14,6 II80,7210 1,4 1,3 2,814 1 0,7 31,7 1335 1 13131 4,931 16,67 1 2 0.4 1.4 3,8 10 9,43,4 4 1 53,5 3 3964 185,2 25 13,4

0,5
8 6.836 0,77 6,184 1,512,8222 0,717 2,5 1 1,2135,2 8.5 3 2,314 4 4,1 6

0.50,3 12 0,90,4 10 7,1 3 2,350,5 112 0,70,64 4,546 107
1 0,43 0,4 24,537 3,6 26

4 0,6 36 3,5
1,63 0,4 3 4,1 1 0,70.7 410,5 210,720,75 2,83,7 55 5,4 2,8 1 0,7 31 1 2101.12 2i911,1 4 1,540 2 25,8 1,9 2,8 6,1 4 3,82,2 1 20 86 1 253i2 3 6 56 1,939 5,6 7,1 4,2 8 6,1 8 7,59,3 7.1 7118,6 25 7 33214 60 22.723 12,3 28128 18,5 4,20,4 431

L92 50,5 45 0,7 1 0,10,41 1i!s0,5 1 2 43 0,4 1
17 13,1 7 6,64,1 13,4 13 18,524 8,9 4 1356,5116 12 20 7,690 19 10,113

16,1 6 5,610,6 7,1 217,1 15 15,3 107 518,6 193214 7,5 1 5,761 8,8 2 15 10,3 7,5 3 2,82,6 2 104 2 2,8 107 23,56
3 1,6 1 2 5 1,911 1,6 73,8 6,69,2 41 4,1 1,4 514 3,2 9 110 5,8

15 8 3 6 26 9,924 3,4 116 2 2,8 2,3 0,92,6 1,5 37
7 1 2 1,1 1 0,4

L’iililisalion du lait dans les préparalions culinaires. 
Tableau XXVI

consommcnl des quanlités élevées de lait au petit déjeuner, la consom
mation de lait en plats ou en préparations culinaires est moins élevée.

La consommation fréqnenie de plats salés au lait (1 fois par semaine et 
plus) se rencontre, par valeur décroissante, en Savoie (83,3 %), à Lyon 
et dans la région du Lyonnais (83,2 %), puis dans la région parisienne 
(75,5 %), et à Bordeaux et dans les Basses-Pyrénées (73 %).

Les régions où l’on n’en consomme jamais sont, par valeur décroissante, 
la Normandie (32 %), la région du Nord (19,3 %), le Languedoc (12,2 %).

La consommation d’entrcmels au lail, frécpiemment, se rencontre par 
valeur décroissante en Normandie (92,G %), à Bordeaux et dans les 
Basses-Pyrénées (85,8 %), en Bretagne (85 %), dans le Centre (81,7 %) et 
dans la région parisienne (80,2 %).

Les régions où l’on n’en consomme jamais sont peu nombreuses, ce 
sont, par valeur décroissante, la région du Nord (8,5 %), celle du Lan
guedoc (6,2 %), l’Alsace (6,2 %).

L’utilisation du lait dans les préparations culinaires se rattache à des 
coutumes régionales; c’est ainsi que Vulilisalion du lail dans tes soupes 
varie énormément d’une région à l’autre, puisqu’en prenant les extrêmes, 
on trouve que 73,3 % des familles l’utilisent en -Savoie, pour 18,5 % à 
Bordeaux et dans les Basses-Pyrénées.

L’utilisatiou du lail dans les purées n’est pas généralisée dans toutes 
les familles, mais se situe entre 93,4 % et 100 %; son ulilisalion dans les 
.sauces est beaucoup plus variable et probablement tributaire des habi
tudes alimentaires régionales; elle varie de 51,2 % à Bordeaux et dans les 
Basses-Pyrénées pour atteindre 94 % en Alsace, l’utilisation avec les 
céréales est très variable, allant de 0 à 50 % selon les régions.

La consommation de lait sous forme de yaourts et de fromages blancs
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üst très répandue, allant de 7ü,7 % à 100 % des familles, selon les régions; 
il en est de même pour la préparation des ci’èines et des gâteaux 
(08,8 % à 100 %).

Taiii-iîau XXIV

Quantités de lait consnnimécs nu petit déjeuner par tes parents, 
selon te lieu d’origine.

Consomnialion du fromof/e aux divers repas, 
selon lu région géographique d’origine.Père

I>c tableau XXVll indicpie les résidtats détaillés, l.a consommation du 
fromage au pelil déjeuner varie, sensiblement d’une région à l’autre et

Moins 0 11.50 
à 0 1 250

0 1250 
à 0 I 350

0 I 350 
et |)lus

Total
tics
c.ns

de 0 I 1.50

9o % % %Nb. Nb. Nb. N b.

Utilisation du lait dans les soui>es et avec les plais de cérécdes, 
selon les régions géograpbi<iues.

Km % (tu tiotiibro de ftitnilles avattt mimil'eslé leur opitiioii.

Pitris et région pari
sienne ............................

Région du Nord .............
Normandie .......................
Bretagne ............................
Région du Centre...........
Bordeaux et Basses-Py-

rétiéc.s..............................
Région du Languedoc . . 
Marseille et B:tsse-Pro-

vcnce ..............................
Savoie ................................
Ly o ti et régi o ti d u

Lyotinais .......................
Alsace ................................

:tr) 21.2 
11,li

19 11,6 87 53 2;i 14 164
5 18,6 23 .53,5 7 16,38 43

7,1 7 6 42,81 49,9 14 8013 24,4 9 25 616,9 47,2 11,3 53
63 7,9 3 7,8 24 63,1 15,8 38

70 6711 15,9 7 10,1 40 57,9 11 15,9 69
20 76,9 6 23,1 26 60

7818 16 3 2,7 69,6 10 8,9 112 502 12,5 2 12,5 11 68,7 1 6,2 16
403 15,8 13 68,4

55,1
1 5,2 2 10,5 19

3 10,3 916 31 29
30

20

10Tableau XXV

Qiamlilés de lail consommées nu pelit déjeuner par les parenls, 
selon le lieu d’origine. Région Région Normandie Brebgne Centre Bordeaux Languedoc Marseille Savoie Lyon et Alsace 

Parisienne du Nord B^^Pyr’’^ B^^Provence régdu Lyon’!
H Soupes □ Céréales

(iltAflIlQUE Vit.

Mère

Moins 
de Ü 1 150

0 1 150 
41 0 1 250

0 1 350 
et plus

0 I 250 
à 0 l 350

Totul
dos
cas selon les divers membres de la famille; en général ce sont les pères qui en 

consomment le plus dans la famille, puis les enfants, puis les mères.
On Iroiive, par exemple, en citant les extrêmes, 2,8 % des pères qui en 

consomment à Lyon et dans la région du Lyonnais, pour 40,.5 % en 
Languedoc.

Les mères n’en consomment pas en Savoie, pour 31,9 % en Languedoc; 
7 % des enfants en consomment à l.yon et dans la région du Lyonnais, 
pour 29,8 % en Languedoc.

9^ 9b9b Nb. Nb. Nb. 9bNb.

Paris et région pari
sienne ............................

Région du NortI .............
Normandie .......................
Bretagne ............................
Région du Centre...........
Bordeaux et Basses-Py

rénées ..............................
Région du Languedoc . . 
Marseille et Basse-Pro

vence ..............................
Savoie ................................
Lyoti et régioti du

Lyonnais .....................
Alsace .............................

11,442 27 14,6 94 51.1 2122,8 184.59 !l 16,3
28,5

6 12,2 2912,2 6 8 49
7,11 8 57,1 47,1 1 14

10,113 18,8 36 52,2 718,8 13 69
8,7 30 65,1 8 17,3.4 8,7 4 46

13 16,9 44 57,2
62,5

8 10,412 15,6 77
20,84 16,7 15 5 24

103 17 10.435 10 6 62,4 16521,2 La consomnialion de fromage an cusse-cronte est plus répandue tpi’ati 
petit déjeuner pour les divers membres de la famille et pour la presque 
totalité des régions :

— ainsi, en relevant les tatix les plus bas et les ]3lus élevés, on observe

BULL. INST. NAT. I1YC.„ N" 1, .lANV.-MABS 1955,

5,2 17 89.6 1 5,21 19

24.1 19 6,97 1 3,4 65.5
76.6

2 293i31 23 6 19,9 30

11
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'I'aiii.kaii XXVI. — Consommai ion dn lait aux dîners repas el iililisalion dans les préparalions culinaires, selon les régions géographiques (1).

Paris 
et région parisienne

Lyon 
et région 

tin Lyonnais

Marseille 
et liasse- Provence

liordeaiix 
et liasses- Pyrénées

liégion 
tlu Nord

liégion
du Langiiefloe

liégion 
du Centre

Normandie Jiretagne AlsaceSavoie

NI). Nb.% % N b. N b.% %■ Nb. %NI). % N b. %Nb. %N b. % N b. %%Nb.

Ciaisommalion de lail an goiiler par les 
en/anis. % calculé sut' ;

Les cnranis cti cotisomtiienl ........................
Les ctifaiils n’cti cotisomtiient pas ............
liti consomment quelquefois ........................

278 familles. 99 familles. 
.■)7 87,4
l.T 15,1
47 47,5

2(i familles.
() I 28,1
Il 28,1 

14 I .58,8

108 familles. 
48 39,8

49 familles.82 fatnilles. 42 familles. 
16,0

264 familles. 
57 21,6
84 81,8

123 46,5

118 familles. 49 familles.96 familles.
98 85,3 65,237,5 •7 321284,745 88,1

22,9
17.32,23108 24,5

40,2
14 13 8,231 47 21,9 1327 18,4928,227112 51 47,2 .52,4 26.640,6 22 181340,946 89 28.39,638

Consommalion de /liais salés au lail.
% calculé sur 221 familles. 83 familles. 25 familles. 102 familles. 

74 72,5
18 12,8

42 familles.42 familles. 
35 83,2

.30 familles. 
25 88,8

257 familles.82 familles. 41 familles. 
26 68,4
8 19,5

100 familles.
1 fois par semaine au plus . . . .
1 à 2 fois par mois ........................
Plus laremcnt .....................................
.lamais ..........................................

167 75.6 43 51,8 10 40 6427171 65,660 7,3676741 18.5 12 14,4 164 16,89,5 741018,3 21,4 3551512 123,68 12 14,4 12 73 6,9 126,7 7,1 534,9 9,7 20,1 255 212125 2,2 16 19,8 82 88 7.8 782,82,4 12,22 5 69 9
Consommalion de plais salés an lail.

% calculé sur 290 familles. 
238 80,2

94 familles. 27 familles. 
25 92,6

11,3 familles. 48 familles.42 familles.98 familles. 
80 81,7

32 familles.257 familles.121 familles. 
104 85,8

48 familles. 
31 64,61 fois par setnaitie ;iu plus

I à 2 fois par tnois...............
Plus rarement ....................
.lamais .................................

65 69 96 85 72,93575 29 6945,5 2411715,9 18,846 1.3 2 7,3 15 13,2 14,3 6 12,518,8 6686,99,9 12 25 951215 15,89 3,1 8 8,5 2 1,8 8,37 16,7 413,6 6,222,5 4,2 353 23 80,72 8 8,5
93 familles.

6,2,31,7 10 8,90,22 8
% calculé sut

L'iilisalion dans les soupes ......................
Utilisation dans les purées ......................
Utilisation datis les sauces ....................

282 familles. 10,3 familles.23 familles. 51 familles; 
35 68,6

43 familles. 
29 67,4

30 familles.254 familles. 
148 .58,4

44 familles. 
17 .38,6
42 95,4
29 65,9

46 fatnilles.

119 familles.90 familles. 
,59 65,7
84 9.3,5
68 75,6

88 familles.

189 67 41 44 15 65,2 62 G0,2 78,32218,522269 95,4 91 97,8
55 .55,2

82 familles.

23 100 102 100 50 9843 10028 93,4249 9898,4117218 75,0 16 69,0 82 79,5

107 familles.

81,4 
4.3 familles.

9485 48174 08,5

252 familles.

27 9051,261

% calculé sur : 
Ulilisalion pour les yaourts el fromages

hhttics .......................................................... .. , . .
Ulilistttiott pour les plats de céréales . . . 
Utillsatiott pour les crèmes et gàteau.x . .

295 familles. 26 familles. 48 familles.81 familles.121 fitmillcs.

278 94,2 77 94 24 94,2 82 76,7
23,4
99,9

39 81,210098 30 96,8 4824797,8
19,6

72 113 93,4 4581,8149 50,5 7 8,5 25 8,44,6 4223,8 4 12,960910 25 20,611,8291 98,5 73 89 25 95,2 104 68,83895,4.31 100 41220 87,444 95,685 109 9096,5

(1) Pour tous les tabicau.x de ce type, les pourcetilages otit été calculés par rapport au nombre de familles ayatil e.xprimé leurs opitiiotis.

(|iic pour les pères, 14,8 % d’enlre eii.x en consomment en Normandie, 
pour 52,8 % en Alsace;

— seulement 7,4 % des mères en consomment en Normantlie, pour 
32,1 % en Alsace;

— alors ((lie les enfouis n’en consomment [las en Normandie, pour
39,8 % à Marseille et en Basse-Provence.

Lu consommation de fromage an repas de midi est très ré]tandue, mais 
varie, elle va :

— pour le père, de 44,2 % en Alsace à 84,2 % dans la région parisienne;
— pour la mère, de 42,3 % en Alsace à 89,2 % dans la région pari

sienne;
— pour les enfants, de 30,5 % en Alsace à 80,7 % dans la région pari

sienne.

La consommation de fromage an goûter on à la collation est, dans 
l’ensemble, moins réitandue, mais varie moins, selon les régions, que 
celle du casse-croûte, elle est surtout frécjuentc pour les enfants.

On trouve : 18,4 % des jféres (|ui en consomment à Marseille et Basse- 
Provence, pour 41,3 % en Languedoc;

13,1 % des mères qui en consomment dans la région parisienne, pour 
33 % en Alsace;

34,5 % des enfants qui en consomment dans la région parisienne, pour
09,8 % en Alsace.

La consommalion du repas du soir varie moins selon les régions, elle est 
souvent, pour les divers membres de la famille, plus ré])andue (|u’au 
repas du midi.
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dans les i)réi>aralions culinaires, selon les régions (lèoiiraphiques.
Tahleau XXVII. — Consonimalion de fromage aux dîners repas ei niilisalion

Lyon 
et région 

tin Lyonnais

Marseille 
et Bassc- Brovenec

Bordeaux 
et Basses- Byrénées

Bégion
du Languedoc

Bégion 
du Centre

AlsaceSavoie
Baris 

et région parisienne
Bégion 

du Nord
Normandie Bretagne

NI). %Nb.Nb. Nb. % %%Nb. %N b. %%Nb.
Nb. N b. N b.% % % N b. %

5,'t f.Tmilles.43 familles.33 familles.2.Ü7 familles.47 familles.117 familles. 
13 11,1

91 familles. 
‘>6 28,.'-)

Cn n sa in in a I i O n dn fronun/e an pelil 
déjenncr. % calculé sur :

Le pète coitsomme du fromage.................
La mère cotisomme du fBomage....................
Les eufatits cotisomment du fromage. . . . 
La famille n’eti consomme j)as....................

24,52,3fi,l 1318,3 2 14740,519295 familles. 
38 12,9

100 familles. 27 familles. 
4 14,8

108 fatnillcs. 
20 18,.5

2,3 24,513134 13,231,91511111019 19 7 20,49,1 1419,1 349 329,81412,8
78,7

12,1 151116 5,4 13 13 1 3,7 0 5,0 50,690,884,8 3039178 69,3 2848,92392686231 10,5
78,2

13 13 11.13 14 1381^4231 73 73 22 79 73.2
’ 53 familles. 

28 52,8
17 32,1
17 32,1
18 33,9

42 familles. 
11 20,2
6 14,3

33 familles.250 familles. 
108 42,2

Consommalion an casse-cronle 48 fatnilles.118 familles. 
34 28,8

89 familles.
45,51543,821206 familles. 38,2% calculé sur :

Le père consomme du fromage....................
La mère cotisomme du fromage....................
Les enfants consomment du fromage. . . . 
La fatnille n’eti consomme pas. ............

100 familles. 3427 familles. 
4 14,8

107 fttmilles. 27,374 29 914 29.2
31.3

16,11914,613112 37,2
17,9

19 19 36 33,6 10,815,2 739,8 51021515,319,1 181753 19 19 7,42 21 19.6 61,854,5 2641,8107 1823 4878 6657,35142 14,2
.57,8

14 14 22 20,6
171 69 69 23 85,2 06 61,6

43 familles. 
34 79.1

52 familles. 
23 44,2
22 42,3
19 36,5

33 familles.
25 75,8
26 78,8
20 60,6

256 familles.40 fantillcs.Consommalion an repas de midi.
% calculé sur

Le père consomme du fromage.................
La mère consomme du fromage.................
Les cnftitiLs cotisomment du fromage. . . 
La famille n’en consomme pas........

Consommalion à la collallon on (jonier 
% calculé sur

Le père consomme du fromage.................
La mère consomme du fromage.................
Les enfants consomment du fromage. . . 
La famille n’en consomme pas.................

Consommalion an repas dn soir.
% calculé sur

Le père consomme du fromage.................
La mère consomme du fromage.................
Les enfants consomment du fromage. . . 
La famille n’en coiisomme pas ...............

Fréquence de consommalion par le.
enfanis.

Tous les jours 
Plusieurs fois
1 fois par semaine....................
Moins de 1 fois par semaine

J.e fromage es! niilisé.

118 familles.91 familles.
73,818937 80,478298 familles. 

•251 84,2
266 89,2
2.58 86.7

79 92101 familles. 7227 familles. 
19 70,2
19 70,2
19 70,2
5 18,5

107 familles. 88,’.53883,5
79,0

21437 80,47781,3 917451 51 77 72 863720434 7473,887797252 52 77 72 9,3 40,224418,28,9 6235 10,914,417111048 48 82 76,5•2!78 38 38 10 9,3

43 familles. 
8 18,6

46 familles. 
19 41,3

53 familles.
17 32,1
18 33,9

33 familles.256 familles. 
47 18,4
52 20,3

177 69,2
60 25,8

118 familles.90 familles.
30,310298 familles. 

61 '20,5
39 13,1

2837,8 33102 familles. 3427 fatnilles. 
9 33.3
7 25,9

108 familles. 12 ‘27,9
55,8

‘24,3832,61533,13931,22825 24,5
‘26,5

‘28,731 69,8372457,61932 09.5
19.6

57,057,8 685227 27,8
44,5

30 16 37,3 15 ‘28,330,412938,233,4 4530103 34,5 41 40,2 10 37 48
163 54,6 54 53 48,23 49 45,3

43 familles. 
36 83,7

53 familles. 
42 79,2
41 77,3
38 71,7

33 familles.258 familles. 
194 75,2

47 familles. 
36 76,5
34 72,3

118 familles. 
83 70,4

93 familles.
9130297 familles. 

255 86
80 86101 familles. 

81 80,2
78 77,2
75 74,2
12 11.9

27 familles. 109 familles. 40 93100209 3381667880,6758924 74 67,8 88,53881,7 84,82821167 31 667977 82,8‘261 88 7;.523 85,2 70 64,2 4,0 428,5227 14,9‘20,3248,68260 87,7
13 4,4

8924 72 06
20,222

30 familles. 38 familles. 45 familles.245 familles. 
119 48,6
l‘20 49

44 familles. 
17 38,7

100 familles.80 familles.
84,2 9 203227 9042 42% calculé sur 205 faitiillcs. 92 familles. 48 6029 familles. 

16 .55,2
11 37,9

102 familles. 32 71,21.5,810 6325 56,8
4,5

525230 37,5137 66,8 35 32,6 33 .32,4 6,732,465 252,5201 ‘29,7tr semaine . . . 55 59,8 59 57,8IV 1 2,2115 2,4 7 7,6 2 0,9 10 9,8
2 1

29 familles. 
23 I 79,4 
14 I 48,3 

27 familles.

18 familles. 36 familles.191 fatnillcs. 
138 I 72,4 
154 I 81,2 

185 familles.

29 familles.50 familles. 60 familles. 
41 I 08,3 70,4 25 I 69,41118 62% calculé sur 187 familles. 

127 I 68 
129 I 69 

187 familles.

40 8052 familles. 
.35 I 67,4 
.30 I .57,8 

47 familles. 
9 19,1

11 ‘23,5
35 74,6

76 familles. 
74 92,5

16 familles. 
13 I 81.2

7 I 43,9

12 familles.

54 fatnilles. 25 69,470,41120 I 69 
29 familles. 

5 17,2
10 34,5

5025 50 30I);ins les entrées . . . . 
Dans les soupes . . . .

79,643
23 familles.15 familles.42 familles. 

6 14,2
12 ‘28,5

6,3 familles. 
14 22,2
19 30.1

21 .38,9
3,7 413,3 1129.718% calculé sur 51 familles.

15.7 
‘29,5
68.7 

71 fatnillcs.
98,6

25,97 9 3613,342,2 278
Dans les sauces..................................
Dans les purées et gratins . . . . 
Datis les plats de légumes ..........

16 8,6 8,31 8 76 ’ 74 7286,6 182013120 68692029 69 4835 18,7 41,65 15
28 familles. 2.3 familles.25 familles.226 familles. 

222 99
32 familles.1.57 58 familles. 96 familles.84 66,68 35

100 23 100100 282530 9499% calculé sur 56 88 95184 familles. 
181 98,5

19 familles.
Dans les plitts de céréales .............................
Dans les préparations culitiaires aux

œufs .........................................................................
Dans les plats de viande et poisson . . .

19 100 70 4 17,411,125.3 9,42 11,53,5 11
2 8,75,7132210 5,4 6 7,9 4,61 4 5,0

8 4,3 1 1..3 1 4,6 •2,82
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Elle varie ;
— l>oiir le père, entre 67,8 % en Bretagne et 91 % en Savoie;
— pour la mère, entre 64 % en Bretagne et 100 % en Savoie;
— pour les enfants, entre 66 % en Bretagne et Languedoc, et 89 % en 

Normandie.
Le pourcenlaf/e cl’enfanis consommanl du fronuu/e journellemcnl est 

très variable selon la l'égion d’origine, il va de 20 % en Alsace à 60 % 
dans le Centre, le ])oiircentage de familles où les enfants en consomment 
moins de 1 fois par semaine est très peu élevé, on eût souhaité le trouver 
inexistant étant donnée la valeur nutritionnelle de cet aliment.

Coiisomnuilion de [romcujes aux dîners repas, par le père, 
selon les réyions (jényraphùpies.

lin % du noinl)ie de familles ayant cxpi-inié leur opinion.

100 100
PARIS et RÉGION PARISIENNE RÉGION DU NORD

90 908684,2 82,580 80

L’ulilisalion du froinar/e varie, selon les régions, pour certaines ])répa- 
rations culinaires seidement, il est utilisé par un pourcentage élevé et 
assez groupé de familles :

— pour les plats de céréales, il va de 88 % (Centre) à 100 % des 
familles (Marseille et Basse-Provence et Alsace);

— pour les plais de Icf/umes, il va de 66,6 % en Normandie à 84 % 
dans la région parisienne;

— pour les enlrées, 62 % (Languedoc) à 81,2 % (Normandie);
— pour les soupes, il varie beaucoup, reflétant des habitudes alimen

taires très diverses, 43,9 % en Normandie à 81,2 % à Marseille et Basse- 
Provence.

Il est plus rarement utilisé, bien qu’avec d’assez fortes variations pour 
les sauces; peu utilisé pour les prcparalions culinaires aux œufs; peu 
utilisé dans les familles et inutilisé dans plusieurs régions pour les plats 
de viande et poisson.

70 70

60 60

5150 50

3Z240 40

30 30
24,520,520 19 1920

12,9
10 10

A’ef/7 C^sse Repas Goûter Repas 
Péjeun '' croûte Pemic7i du soir

Petit Casse Repas Goûter Repas 
déjeuner croûte de midi du soir

100 100
LYON et RÉGION du LYONNAIS ALSACE90 90

80 79,1 80 79,1

lll Itïlll
Petit Cesse Repes Goûter Repos 

déjeuner croûte de midi du soir

70

IL --- CortRKl.ATIO.XS SELO.N I.E DEGHÉ D’UUn.ANIS.VnON60

50 Nous avons recherché :
40

1“ Si le deç/ré d’iirbanisalion avait une influence 
sur les f/oids des parenls pour le lail el le fromufic (tableau XXVIII).30

20
On constate :
— que le goût pour le lait a tendance à diminuer avec le degré 

d’urbanisation, passant, poui’ le père, de 84,2 % dans les communes de 
moins de 2 000 habitants à 76,5 % dans les communes de 100 000 habi
tants et, pour la mère, ilc 87,9 % à 76,2 %.

— en ce qui concerne les grandes villes, le pourcentage d’hommes 
n’aimant pas le lait atteint le taux le plus élevé à .Marseille;

— le goût pour le fromage ne ijarait pas influencé par le degré d’urba
nisation.

10

Petit Casse Repas Goûter Repas 
déjeuner croûte de midi du soir

Ghai>hiqi;e VtlI.
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le goût des parents pour le lait et fromage.Taiii.eau XXVIII. — Imporlance de Tnrhanisalion sur

Communes (le

IÏ(jgion pari-sienne 
non spéciliée

Moins de 
1 91)9 Inibitanl.s

Plus de
100 090 habitants

2 000
à 9 099 habitants

10 000
à 29999 habitants

30 000
à 99999 habitants

ParisBordeauxMarseille

N b. Nb. %%% Nb. %Nb. Nb.% N b. Nb. %N b.% % %Nb.

82,4 7i),382 33 4(i70,4 32Le père aime le lait ..........
N'e l’ainte pa.s ........................
Le pète aime le fromage . 
Ne l’aime pa.s ........................
La mère ititne le lait . . . . 
Ne l’aime pas ........................
La mère aime le fromage 
Ne l’aime pa.s ........................

84,2 12918f) 7r),,û
•23,4
9,5,3

190 4980,4 79,8 81,3154 83 17,5 ‘20,77 1217,9
97,5

29,5 75435 15,8 40 1519,5
95,7

•20,2 18,739 19
100 90,537 55175 97,8 38210 95,9 223 97 01180 90,4 95 3,52,5 24 2,2 14,1 4,79 10 34,3 37 3,0 3

00,334 79 3590107 80,0 30190 87,9 70.2 
•23,8
97.2

51205 83,7 75,7
•24,3

170 83,7 84 ,39,79 2110 •2340 19,4 427 12,1 1040 10,3 33 10,3 27
93 94,840 559598,5 38205•209 93.8 220 0093,8 190 90,0 97,3107 7 5,23 32 51,4314 0,2 •2,8•215 2,70,2 7 3,4 3

suiuant l'importance de la localité d’habitation.Tableau XXIX. — Education nutritionnelle de la mère

Communes (le

Région parisienne 
non spéciliée

Plus de
100 000 habitants

Moins (le 
2 000 habitants

2 000
à 9 909 habitants

30 000
à 99999 habitants

10 000
il 29999 habitants

ParisBordeauxMarseille

%Nb. Nb. %Nb. %N b. %N b. Nb. %% Nb. Nb. Nb. %% %
La mère estime le lait :

Pour les adultes ;
Utile....................................................................
Inutile ...............................................................

Pour les femmes cnceitiles et allaitantes;
Utile ....................................................................
Inutile ...............................................................

Pour les vieillards :
Utile....................................................................
Itiutile ...............................................................

100 92.34235 87.5
12.5

4895,8•20692,5216 6196,9 ‘233 106 96,497,8 190 97,9
7,7454,297 5 7.53,1 5 3.642,1 2,14

97,997,5 4637 97.4 39100•216‘203 62 96,999 100‘220 10399 182 100
•2,5 2,12,6 1 113,12 20,9 2 0,9

10037 40 97,5 48100 97,4•215200 96,798,.5 58100•220 10099,6 176 98,9 3’,3 2,51 2,6 13 21,5 1 0,4 2 1,1

(
2° Si le degré d’iirbani.salion avait une influence 

sur le degré d’édnculiun nnirilionnelle de la mère (tableau XIX).

l^cs I é.siiItîtLs ne montrent pas tic (litlércnccs significatives selon les 
régions.

Le pourcentage de mères de familles estimant le lait utile pour les 
adultes s étend de 8/,5 % a 9/,9 %. Il est jjlus élevé en ce (|ui concerne 
le lait pour les femmes enceintes et allaitantes, puisqu’il s’étend .seulement 
de 96,9 % à 100 %; pour les vieillards, les pourcentages vont de 90,7 % 
a 100 %. Il semble t|u’il y aurait place pour une propagande montrant 
l’utilité du lait pour les adultes.

Ht. — Corrélations selon la prupkssion nu père (tableau XXX).

On a recherché :

a) L’influence du milieu socio-professionnel 
sur le goût des parenls pour le lait et les quantilés consommées 

an petit déjeuner.

L’observation des pourcentages ne montre pas de différences très signi
ficatives, il ressort seulement que le pourcentage des cultivateurs et 
ouvriers agricoles aimant le lait est un peu plus élevé que pour les autres



Tahi.eai; XXX
Inpiienc.c du milieu sociiil et professionuei sur le (joùl des pareuls pour le luil 

et les quantilés eoiisnmmées au petit déjeuner.

g

(jros
conimerçanls
l’rofessions

libérales
l’i'ofessians

intellectuelles

(liiltivateurs Artisans
Petits

cnninierçants

Ingénieurs
Technieieiis E*as de père 

Père décédé
Sans profession Hetraités

et Ouvriers Kmplovésouvriers
agricoles

Xb. N b. N b. %% N b. Xb. % Nb.% % % Xb. %7o Xb.

I.E l>ÈHE
77,8
•22,2

IGû 7f),8 78,5
21„5

7(1.7
23,3

115 8.5,2
14,8

172 84 125 82,7
17,3

109.Aime le lait ........................
N’aiine pa.s le lait ..........

Quanlilés eansommées 
au peut déjeuner.

% ealculé sut- :

83,8 24
47 23,2 382(1 52 23 ■>;21 10,1 5

Cl

=
5208 rép. 107 rép. 100 rép.05 rép. 221 rép.

21 10,9 
7 5,0 

80 04,4

133 rép. 28 rép.
8.7 21,89,2 9 19,3 19 >.Moins lie 0 1 150..........

0 I 150 à 0 I 250..........
0 I 250 à 0 I 350..........
0 1 350 et plus...............

12 10 21,0 10,70 3
9,710 7 11,2 9,19,1 0,7 lO.O0 8 5 3

00 51,7
17,2

08 01,238 4530 55,3
20,1

41 .55.4
10,2

.509
10 15,5 8,1 1517 12,9 5 12 10,710 3

I.A MÊME

.Aime le Ittil ......................
N’aime p;ts le lait ..........

Quantités eansommées 
au petit déjeuner.

% calculé sur :

174 83,7 185 83,7 73,8
‘20.2

132 82.5
17.5

107115 80,5 79 80,5 25 89,3 04 81
10,3 3(i 10,334 28 2018 13,5 28 19,5 10,7 193 15

84 rép. 1 I 5 rép. 
18 15,6

144 rép. 70 rép. 97 rép. 20 rép. 50 rép.75 rép.
Moins (le 0 I 150..........
0 1 150 à 0 I 250..........
0 I 250 à 0 I 350..........
0 1 350 et plus...............

9 10,7 22 15,3 10 22,8
14,2
52,9

18 18,5 19 25,3 224 20 11
11) 11,9

.54,7
22,0

12 10,4 12 8,4
05,2

10 11,411 5 0.0 15 5 103
40 74 9401.7 37 00 01,8 57,3 (10 2743 12 54
19 14 r2,i 10 II 7 9,9 8 8,2 10,7 1 7 148 5
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l)rofcssions, ce (|iii vériric les résultats déjà observés pour les communes 
de moins de 2 000 habitants dans l’étude des corrélations selon le degré 
(rui’banisation, ceci iiour le père comme pour la mère.

En ce qui concerne les quantités consommées au petit déjcunei', on 
remart|uera cpie le pourcentage des ]3ères consommant moins de 0 1 1,50, 
c’csl-à-dirc les quantités les plus basses, est le plus élevé pour les familles 
il’ingénieurs, de commerçants, de professions libérales et intellectuelles, 
les quantités les plus fortes étant consommées par les cultivateurs 
(tableau XXXI).

La consommation de lait au goûter, régulièrement, est élevée dans les 
familles de cultivateurs; pour les aulrcs ])rofessions, un pourcentage 
élevé de familles en donne seulement aux enfants, irrégulièrement.

La consommation des plats salés au lait et celle des entremets varie peu 
selon le milieu socio-professionnel, il en est de meme pour rutilisation 
du lait dans les préparations culinaires, mais on observe que les taux 
d’utilisation les plus élevés se rencontrent chez les retraités.

b) L’influence du milieu socio-professionnel 
sur le (joiil des divers membres de lu famille pour le fromage (tableau XXXI1).

L’observalion des pourcentages ne parait pas ajîpoider de dillérences 
significatives; en ce qui concerne les parents, le pourcentage des culti
vateurs aimant le fromage est un peu plus bas que pour les autres groupes 
de familles, aloi's cpie le pourcentage des familles de ce groupe aimant le 
lait est un peu plus élevé.

Le goût des enfants pour le fromage ne semble pas influencé par le 
milieu professionnel du père.

IV. — ConnÉi..vTioxs selon les occup.vtions de l.\ mèue

a) Influence des occnpalions de la mère 
sur la consommation de lait aux divers repas 

et son nlilisalidn dans les préparations culinaires (tableau XXXlll).

La fréc[uence de consommation de lait au goûter par les enfants varie 
selon les occupations de la mère ou sa profession, comme le montre le 
graphique ci-dessous; elle est un peu plus élevée quand la mère est au 
foyer ou cultivatrice, la moins frécpicnte dans les familles où la mère est 
employée.

La consommation de plats salés au lait varie peu, le pourcentage le 
plus élevé de familles en consommant fréquemment se situe dans le 
gi'oiq)e des employées, celui le plus bas dans le groupe des ouvrières; en 
ce (|ui concerne celle des entremets, le pourcentage le plus élevé de 
familles en consommant frécpiemment se situe parmi les femmes exerçant 
des professions libérales et intellectuelles, celui le plus bas parmi les 
ouvrières.



'J'ableau XXXI. — Fréquence de consommation du lait <tux repas et utilisation dans les préparations culinaires, selon la profession du père.

CulLlviilcurs 
et ouvriers agricoles

Gros coniiiierçanls 
Prol'essions libérales Professions 

intellectuelles

Pères décétlés 
Pas (le pères

Retraités 
Sans profession

Ouvriers Employés Artisans
Petits coninier(.'ants

Ingénieurs
'l'echniciens

NI). N b.% % N b. % NI) %%Nb.NI). NI). %%%NI).

Coiisommalinn de Uiit au gnipter pâl
ies enfanis.

78 familles. 20.5 familles. 
fi2 I 80,2

% calculés sur : 218 familles. 78 familles.28 familles.128 familles 
48 87,5

158 familles. 
51 82,3

99 familles.49Les enfants en consomment...................
Ils n’en consomment pas...........................
Ils en consomment tiuclquefois............

Cnnsonimation de plats salés au lait.

% calculés sur ;

02,8 75 84.4
22.5

30,82417,8580,83026 83,8 43 21 49 20,9
42,3

2140,425 1826 324124,2243 3,8 100 48,8 94 43,1 3885,737,5 1041,7 480639,439

119 familles.
80 72,2
16 18,4

170 familles.
108 08,5
38 22,3

192 familles.
127 66,1
84 17,7

70 familles.30 familles.120 familles.120 familles.
70,0 

22 17,5

92 familles.
1 fois par semaine ou plus
1 à 2 fois par mois ............
Plus rarement ........................
.la mai s .................................

704909,970 218469,0 8904 201423,310,8 71316,81510 8,4 14 8,3 9,418 5,748,810 17,1 129,8 997 5,9 10 6,9 18 0,8 4,383,39,2 1II6 4,84,84
Consoninialioii des entremets au lait.

% calculés sur ;
\

131 familles.
75,6 

28 17,0

204 familles. 219 familles. 77 familles.30 familles.
76,7 
16,0

125 familles.
90 78,3
24 18,8

159 familles. 
112 70,4

105 familles.
1 fois par semaine . 
1 à 2 fois par mois
Plus rarement ..........
.Limais.....................

99 140 68,7 72,21.58 58,44528798845 22 42 19,2 82,525518,41/,1 29186 4,5 14 0,8 14 6,4 9,176,725,8714 8.81,929 2,3 5 2,5 2,25 32,54 41,92
Utilisation du lait.

% calculés sur 124 familles. 192 familles. 216 familles. 
127 .58,8

79 familles.
51,9

29 familles.
05,5

125 familles.149 familles104 familles. 
61 .58,0

Dans les soupes ..........
Dans les purées ..........
Dans les sauces ..........

72 58 119 62 4147,1
97.0

195974 49,0121 97,5 189 98,3 210 97 9575100291219898 14610293 75 125 05 148 08,4 60.84879,883,2 2310472,41087477
% calculés sur

Pour les yaourts et fromages blancs
Avec les céréales .........................................
Dans les crèmes et gâteaux ..............

128 familles. 202 familles. 211 familles. 76 familles.30 familles.
96,0

120 familles.
117 97,5
26 21,6

100 familles.98 familles. 
85 80,8110 80 188 98 190 92,8 93,47129149 9838 25,7 65 82,2

98.5
54 25,6 27,621401293 88 23.728 28,5119 189 199 94,2 98,47195 28 98,8114141 889896

Taiileau XXXII. — Influence du milieu social et professionnel sur le goût des diuers membres de la famille pour le fromage.

Gros commercanls 
Professions libérales Professions 

inlellectucllcs

Cultivateurs 
Ouvriers agricoles

Pas (le père 
Père décédé

Ouvriers lüinployés Sans profession Hetrailés
Artisans

Petits commerçants
Ingénieurs
l’echniciens

Nb. Nb.% % Nb. % %Nb.Nb. %%N b. Nb.%N b. %
Le père

•Aime le fromage . 
Ne l’aime pas . . .

La mère
Aime le fi'omage . 
Ne l’aime pas . . .

Les eufanis 
-Aiment le fromage 
Ne l’aiment pas .

127 20694,1 98,5 222 98.7 96,52895,897 1221595,’g 100 93,5lià8 3 1.4 8 3,54,7 1687 56,5

121 20392,8 96,7 218 97,8 94,519196,52794,612495• 97,2 1.5410410 7,6 7 8,3 5 2,2 5,4113,515,874,988 2,8

132 98,4 203 97,6 99219 97,520296,496,1 28l’27971,58101 97.12 1,5 5 2,4 2 0,9 ■l’s 2,453.53,8 155 88



rAHi.EAi’ XXXin. — Fré(iuence de consomniaiion du lait aux rcpaa 
et ulilisiilion dans les préparations culinaires, selon les occupations de la mère.

Ouvrières
Femmes

(le ménage

Arlisnnes
Petites

commerçantes

Professions 
lil)é raies 

et intellectuelles

Femmes 
nu foyer

Cultivatrices Ivmployées

Nb. Nb.Nb. % N b.% % % Nb. Nb.7r
I

Coiisoniniiiliiin de luit iw tioùlcr par les 
eiifiiitls. % ciilctilùs sur : 83(i ftimillcs. 01 ftimillcs. 

33 3(i,3
34 fnmilles.4!> rtiinillcs. 35 familles. 

8 22,8
10 28,0
17 48,0

15 familles. 
7 40,0
4 20,7
4 20,7

288 34,5 12 20,7
20,7

10 20,4l.es enfanis eu eutisommenl . .
Ils ii’eii eousotnmenl pas ..........
Ils eu cousutiitnctU quelquefois

10,5180 22,0
42,0

15 44,115 12
47,3 0 20,53,50 43 21 40,0

Cnnsontmalion de pliils salés an lail.
% ea leu lés sur : 28 familles. 

22 78,5
4 14,3

730 familles. 
508 (iO

81 familles. 
.50 72,8
0 11,2

38 familles. 
22 57,0
Kl 20,3
4 10,5

34 familles. 13 familles. 
0 00,2
2 15,4

>07,7
17,0

23I fois par setnaiue ou plus
1 à 2 fois par mois ............
Plus rarement ........................
.latnais .........................................

17125 6
3,603 8,5 7 8,0 1 11,84

7,4 3,040 5,5 0 12 5,3 21 2,0 15,4
O
>.Citnsanmialioii des enlreniels au lail.

% eaicttlés sur ; 844 familles. 
604 71,5
165 10,6

01 familles. 
06 72,5
18 10,8

44 faitiillcs. 
26 50,1
12 27.2

34 familles. 38 familles. 
20 76,4

16 familles. 
14 87,525 73,51 fois par scmaitic . . . . 

1 à 2 fois par mois . . .
Plus rarement .................
.lamais ..................................

I’Iilisalion dn lail.

0 26,5 8 21o!i58 4,4 46,0 4 1 2,6 2 12,5lis3,3 217 2 3

% ealeulés sur : | 821 familles.
466 .56,8
707 07,1
.504 72,4

86 familles. 
52 I 60,4

46 familles. 
26 I 50.5 
44 05.7
30 I 65,2

31 familles. 
16 51,0

00,7

35 familles. 15 familles.
Datts les soupes 
Dtitis les purées 
Dans les stiuces

17 48,5 8 53,5
80 100 30 1335 100 80,0
04 20 04,474,3 24 08,5 0 60

15 familles. |46 familles. 
38 82,8

32 familles. 
20 00,8
12 37,5

% ealeulés sur 821 familles. 
760 02,7
211 25,7
764 03,1

00 familles. 
80 88,8
23 25,5
86 05„5

38 familles.
Pour les yaourts el fromai'es hiaues...
Avec les céréales .............................
Ilaus les crèmes el gàtcau.x ....

37 07,3 13 86,0
18 30,1 7 18,4 5 33.3
42 01,2 31 07 33 80,8 15 100
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L’utilisation du lait pour les préparations culinaires montre peu de 
variations d’une profession à l’autre, les c[uelques variations relevées ne 
nous semblent pas susceptibles d’étre interprétées.

Consommation du lait au (joùter, par les enfants, 
selon les occui>alions de la mère.

Consommation 
quelquefoisrégulièrement Jamais

mmmmMères au Foyer

'IMMMâCultivatrices

mmmmm ou v mères 
Employées 

\mm(E!^mArt isânes

Graphique IX.

U tilisation du fromage dans les préparai ions culinaires, 
par la mère de famille au foyer.

Eh % du total de réponses.
100

90

80

70

60

50

40

30

20

10

Légumes Soupes Entrées Purées Oeufs Sauces Viande et 
et gratins Poisson

Graphique X.

de céréales

b) L'Iilisalion du fromage eu préparalions culinaires 
el occupalions ou profession de la mère (tableau XXXIV).

On trouvera ci-joint les tableaux donnant les résultats détaillés, il 
ressort f|ue l’utilisation du fromage ]30ur les plats de céréales est la plus 
répandue et peu liée à la profession de la mère, il en est de même pour



Taiîlkau XXXIV. — Ulilisatifin du froinayc par la mère selon la prfifession de la mère.

Professions 
liliérnlcs 

et intellectuelles

Ouvrières 
femmes 

de ménnge

Mère 
au foyer

Employées Artisanes(iultivatrices

N b. NI).NI). % %%Nb.NI). %Nb. % %

Le fronuige est utilisé :

2(> familles. 10 familles.23 familles.34 familles.41 familles.518 fatnilles.% calculés sur :
c;
28010 73,2

65,4
78,2
60,8

824 I 70,6
20 I 58,8

1830 I 73,2
18 I 43,9

309 I 59,6 
347 I 67Pour les entrées 

Pour les soupes
17 60614

;;S
O

9 familles.25 familles. 23 familles.29 familles.501 fatnilles. 34 familles.% calculés sur :
33,38 13 32 362 12,4 17,7

23.5
73.6

6Pour les sauces ................................
P'our les purées et gralins . . . . 
Pour les piafs de légumes . . .

16 13 1 11.14 324,132,3 7162 8 loo’922 88 19 82.682,8368 73,4 25 24

23 familles. 27 familles. 11 familles.38 familles.634 familles. 51 familles.% calculés sur

27 100 11 10022 95,696 38 100622 98 49Pour les plats de céréales .............................
Dans les préparations culinaires au.\

oeufs .........................................................................
Dans les plats de viande et de poisson. .

921,7 3 11.1 157,812,5 3 5,9 379 3i74,3 1128 4,4

rr~.

?
Tablkau XXXV. — Corrélations entre les occupations de la mère 

et son éducation en matière d'hyijiène alimentaire. c;H 55

2 Ouvrières 
femmes 

tic ménage

I Vofesslons libérales 
et intellectuelles

Artisanes
Petites

commerçantes

Femmes 
au foyer

Cultivatrices employéesH
C:
53

Nb.Nb. %% Nb. % N b. % N b. Nb.% % U-

O
Le lait est-il utile aux adultes.

> C/5
Cï; 844 familles. 91 familles. 48 familles. 35 familles. 39 familles. 16 familles.% calculés sur : =:S:

815 I 96,5 88 I 96,6 47 I 97,9 34 97,2 38 97,4 16 I 100Oui
Non; 3,329 3,4 3 2,11 1 2,8 2,51 KJ

O
CH

Le lait est-il utile aux femmes enceintes 
et allaitantes.

V' 55
5".
C/:

802 familles. 84 familles. 40 familles. 88 familles.34 familles.% calculés sur : 13 familles.
796 97,699,3 82 46 [ 100 34 I 100 38 I 100 13 I 100Oui

Non 6 0,7 2 2,4

2
Le lait est-il utile aux nieillards. C/5

% calculés sur : 789 familles. 82 familles. 40 familles. 35 familles. 38 familles. 14 familles. lu

Oui
Non

783 99,3 82 1 100 40 I 100
Kj

35 1 100 37 2,7 14 I 1006 0,7 97,31

K

lO
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son utilisation pour les plats de légumes et les entrées, mais son utili
sation pour les purées et les gratins est peu fréquente et varie selon le 
milieu professionnel de la mère.

Tahleau xxxvir

30-39 «ns 40-49 ans 50-59 ans üO ans el -\-20-29 ans

Nb. Nb. %Kb. Nb.N b. %% %%c) Education nutritionnelle de la mère selon ses occnpalions. 
(Tableau XXXV)

Age du père el quantités consommées ou petit déjeuner.
34 cas. 148 cas. 260 cas. lO.â cas. 
6 17,7 20 1 13,5 46

Les résultats obtenus par le ealcul des poureentages montrent que les 
occupations de la mère au foyer, ou travaillant, n’ont pas d’innuciicc sur 
scs connaissances en hygiène alimentaire, la presque totalité d’entre 
elles savent l’utilité du lait pour les femmes enceintes et allaitantes et 
les vieillards, le pourcentage de femmes reconnaissant son utilité pour les 
adultes est très légèrement inférieur.

23 cas.% calculés sur :
Moins de 0 1 150...........
0 1 150 à 0 1 230..........
0 I 250 à 0 1 350...........
0 1 350 et plus...............

4,217,7 21
7,3 12

60.5 .58
14.5 14

20 1
8,7!),5 19 11,4

53,2
8,7 14 23

.56,690 60,7 
24 16,2

157 133017
13,3 7 30,523,5 388

Age de ta mère et quantités consommées au petit déjeuner,
242 cas. 299 cas.
40 16,5 ,59

10 cas.% calculés sur :
Moins de 0 1 150...........
0 1 150 à 0 I 250..........
0 1 250 à 0 1 350...........
0 1 350 et plus...............

76 cas. 
18,4

65 cas. 
10 15,4 19,7 14

11,5 912 3429 11,9 1 101 1.5
V. --- ConnÉLATIOXS selon l’.age et le sexe des parents 41 .53,9 8

12 15,7 1
140 57,6 183 61,2 8037 57

13,7 23 1017 26,2 33 7,6
a) La recherche de l’influence de Varie sur le goùl pour le lait montre :

Vf. — Rapport entre goût pour le promage et goût pour le laitTableau XXXVI.
In/luence de Vàge el du sexe sur le goût pour le lait el les quantités consommées.

On a recherché dans quelle mesure les goûts pour le fromage et pour 
le lait étaient influencés l’un par l’autre, il ressort les résultats suivants 
qui montrent que le goût similaire pour le lait et le fromage se rencontre 
plus souvent chez les enfants tpie chez les femmes, et plus souvent chez 
les femmes que chez les hommes.

Le père La mère

Ne Puime pasAime le [ail Ne l’aime pas Aime le lait

Nb. N b.Nb. N b. %% % %

Tableau XXXVIII
Goût des divers membres de la famille pour le fromage 

par rapport à leur goût pour le lait.

17,916,6 82,1 2155 83,4 11 9620-29 ans . . 
30-39 ans . . 
40-49 ans . . 
50-59 ans . . 
60 ans et -1-

217 78 19,279,6 36 20,4 330 80,8
400 91 18,3105 20,8 404 81,7

87,6
79

l‘i,4164 77,7
86,6

47 22,3 106 15
3 21,432 5 13,4 78,611

La mère 
aime le fromage

1 138 réponses

Les enfants 
siimcnt le fromage

Le père
aime le fromage

1 084 réponsesChez te père, une préférence un peu plus marquée de 20 à 29 ans 
(84,4 %), moins accentuée jusqu’à 00 ans (79 %), s’élevant de nouveau 
après 60 ans (80,0 %).

Chez la mère, le goût pour le lait s’accentuerait pour les femmes de 
plus de 50 ans.

Goût pour le lait 4 32o réponses 
(jusqu’au 7' enfant inclus)

Nombre Nombre% %Nombre %

89,6939 3 881863 79,6
20,4

82.5
17.5

L’aime ..........
Ne Tainic pas 10,3444199221

b) Influence de l’àge sur les quantités consommées au petit déjeuner.

Parallèlement à l’évolution du goût, les quantités les plus fortes pour 
le petit déjeuner sont consommées par un pourcentage plus élevé de 
pères entre 20 et 29 ans, ce nombre va diminuant jusqu’à 50 ans et a 
tendance à s’élever fortement après 60 ans. Les mêmes observations 
peuvent être faites pour la mère, le nombre de mères consommant les 
quantités les plus élevées s’accentue dès 50 ans.

VIL — Influence du goût de la mère pour le lait

SUR LE GOUT DES ENFANTS POUR LE LAIT

La recherche de cette corrélation était faite dans le but de voir 
l’influence de la mère sur le goût de scs enfants et de déceler les possi
bilités de champ d’action d’une éducation nutritionnelle. Les résultats
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révèlcnl ([ue le goût des enfants est en partie tributaire des goûts de la 
mère : on observe que si la mère n’aime pas le lait, 22,4 % des enfants 
ne l’aiment pas, alors que ce pourcentage n’atteint que 7,3 % quand elle 
aime le lait.

VIII. — ConnÉLATiO-NS entre l’avis de la mère

SUR LA CONSOMMATION DE LAIT AU FOYER 
ET LA FRÉQUENCE DE CONSOMMATION RÉELLE DE LAIT AU FOYER

Tableau XXXIX
Goût des enfants pour le lait par rapport an goiit de la mère pour le tait 

(jusqu’au 7” enfant inclus).

La recherche de ces corrélations avait été entreprise dans le but de 
voir si une consommation considérée par la mère comme insuffisante 
correspondait réellement à un pourcentage d’utilisation bas par rapport 

familles où la mère estimait la consommation suffisante. Les résultats 
vérifient cette hypothèse en ce qui concerne la consommation régulière 
de lait au goûter par les enfants, qui atteint un pourcentage moins élevé 
quand la mère trouve la consommation de sa famille insuffisante. Mais 
on constate qu’il n’en est pas de même pour l’utilisation du lait dans les 
plats salés, les entremets et les autres préparations culinaires, comme 
devrait logiquement l’observer; il y a donc une discordance entre opinion 
et comportement, qu’une propagande bien menée devrait permettre de 
réajuster.

auxLa mère aime le lait La mère n'alme pas le lait

3 613 réponses 774 réponses

Nombre % Nombre %
on

Les enfants aiment le lait.........
Les enfants n’aiment pas le lait.

:i .444 92,.4 COO 77,5
7,5269 174 22,4

Tableau XL
Corrélations entre l'opinion de la mère sur la consoninialion de lait 

suffisante et insufTisante et ta fréquence de consommation réelle de la famille. CONCLUSIONS

Nous présentons une enquête en milieu familial sur la consommation 
des produits laitiers, dans quelques régions de France, concernant les 
quantités consommées, la fréquence des consommations, le goût et les 
opinions.

Les points que cette étude sur la consommation nous a permis de pré
ciser nous paraissent les suivants :

La quantité de lait consommée journellement par individu moyen pour 
une population familiale de 7 207 personnes, dont 4 668 enfants, est de 
0 1 370 environ, quantité un peu plus élevée que celle que nous avons 
obtenue pour l’ensemble de nos enquêtes par pesée journalière des 
aliments.

En ce qui concerne la qualité du lait :
82,6 % des familles consomment du lait cru (quelquefois en même 

temjis que du lait pasteurisé); 24,9 % des familles consomment du lait 
pasteurisé.

En ce qui concerne le goût :
18 % des pères, 20 % des mères, n’aiment pas le lait, pour seulement 

8 % des enfants.
Au point de vue des habitudes alimentaires:
33,2 % des enfants consomment du lait au goûter, régulièrement; 

23,.4 % des familles n’en donnent jamais aux enfants, mais 52 % des 
enfants consomment du fromage à 16 heures;

75 à 80 % des parents consomment du fromage aux principaux repas;
20 % environ des mères estiment la consommation de fromage de la 

famille insuffisante et trouvent le prix du fromage trop élevé.

La inàre eBtime la consonmiation 
de lait au foyer :

Suflisanle fnsulllsanle

Nli. N b.% %
Consommation par les enfants 

à 16 heures. 941 réponses 189 réponses
48 25,4
44 28,3
97 51,3

167 réponses
63,5 
19,7

Oui .............
Non ............
Quelquefois

325 34,5
221 23,4
395 41,9

Consommalion de plats salés au lait.
1 fois par semaine.........................................
1 ù 2 fois par mois .......................................
Plus rarement .................................................
.ta mai s ...............................................................

828 réponses 
579 69,9 106
139 16,7 33
65 7,9 15 8,9
45 5,7 13 7,7

Consommation d’entremets au tait.
1 fois par semaine..................................
1 à 2 fois par mois ................................
Plus rarement ...........................................
.Jamais .........................................................

946. réponses 
70,8

191 réponses 
74,8 
17,2

670 143
3391 20,1

63 6,6
22 I 2,3

10 5,4
5 2,6

IJtilisatiou par ailleurs.
Dans les soupes .................
Dans les purées ...............
Dans les sauces ...............

915 réponses
,56,7 

887 96,9
72,2

924 réponses

183 réponses 
53,5
97.7
68.8

184 réponses 
92,9 
28,2

520 98
179

661 126

Dans les yaourts et le fromage blanc, ..
Dans les plats de céréales ........................
Dans les crèmes et gâteaux ......................

851 92 171
247 26,3

92,7
52

857 171
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Le goût pour le lait, de même que les quantités consommées au petit 
déjeuner, subissent une eerlaine variation selon l’âge chez le père, bien 
moins accentuée chez la mère; les pourcentages les plus élevés se situant 
avant 30 ans, puis diminuant pour remonter vers 50 à 00 ans.

Le goût de la mère pour le lait influence le goût de ses enfants quand 
les mères n’aiment pas le lait, le pourcentage des enfants qui ne l’aiment 
pas est plus élevé.

L’étude sur la fréquence d’utilisation du lait et du fromage dans les 
préparations culinaires montre qu’une propagande auprès des mères de 
familles, concernant les modes de préparations possibles, s’avérerait 
utile, puisque, pai' exemple :

10 % des mères de familles n’utilisent pas le lait pour les purées, 44 % 
n’en utilisent pas dans les sauces;

20,8 Vo des mères de familles n’utilisent pas le fromage dans les plats 
de céréales, 80,8 % n’en utilisent pas dans les purées et les gratins.

Des corrélations il ressort les points suivants :
La région géographicpic d’origine des familles enquêtées entraîne des 

différences de goid, de quantités et de fréquence de consommation des 
produits laitiers.

Ainsi, le pourcentage des pères aimant le lait varie de 04,1 % (à Mar
seille et Basse-Provence) à 92 % (en Noianandie). Ces variations sont 
moindres pour la mère; elles se retrouvent dans les quantités consommées 
au petit déjeuner : goût et comportement vont de pair.

Les préférences pour les variétés de fromages se situent différemment : 
d’une part, elles vont aux productions régionales. Munster en Alsace, 
Roquefort en Languedoc; d’autre part, elles vont à quelques variétés qui 
apparaissent dans la presque totalité des régions ; camembert, gruyère, 
auxquels s’ajoutent, pour les mères et les enfants, les fromages blancs, 
suisses, demi-sel, etc.

Les fréquences de consommation aux repas traduisent les habitudes 
alimentaires régionales.

La consommation la plus élevée de lait et de fromage semble se trouver, 
parmi les régions étudiées, en Alsace, où l’on observe les consommations 
les plus élevées et les plus fréquentes en lait pour le petit déjeuner des 
parents et le goûter des enfants; en fromage pour le casse-croûte des 
parents, le goûter des enfants et aux repas principaux; alors qu’à Mar
seille et en Basse-Provence, on trouve le plus faible pourcentage de pères 
aimant le lait, les plus faibles pourcentages de lait consommé au petit 
déjeuner, par les parents, au goûter par les enfants; mais aussi des ])our- 
centage élevés de fromage consommé au goûter par les enfants, la plus 
fréquente utilisation de fromage dans les soupes et les plats de céréales.

Le goût pour le lait a tendance à diminuer avec te degré d’urbanisation, 
ce qui est confirmé par l’étude des goûts selon la profession du père, oû 
le pourcentage le plus élevé de pères aimant le lait se situe parmi les 
cultivateurs et ouvriers agricoles, qui consomment également les quan
tités les plus fortes au jDetit déjeuner.

Les occupations de ta mère ont une certaine influence sur la fréquence 
d’utilisation du lait dans les préparations culinaires, la fréquence de lait 
consommé au goûter par les enfants est un peu plus fréquente pour les 
mères au foyer ou cultivatrices.

Des corrélations recherchant par ailleurs l’opinion de la mère sur la 
consommation de lait et de fromage de sa famille, et sur la valeur de 
leur apport nutritionnel, montrent qu’on ne saurait trop insister sur 
l’utilité d’une propagande (|ui insisterait sur tous les avantages d’une 
consommation accrue de produits laitiers.

Travail de la Section Nutrition présenté par

F. VINIT,
avec la collaboration de G. RACT.



LES ACHATS D'EQUIPEMENT MENAGER 
A MARSEILLE

L’étude que nous présentons a été efTcctuéc par le Centre de Reclierclies 
Sociales et Alimentaires de Marseille en novembre-décembre 1953. Elle 
porte sur l’évolution des achats d’équipement ménager depuis 1948.

Elle avait pour but de préciser rinllucncc de certains facteurs socio
économiques sur l’équipement ménager et d’apporter des renseignements 
sur les modalités d’achat des appareils destinés à cet équipement.

REM A RQUES PRÉLIMINA 1RES

L’échantillon de personnes interrogées comprenait 150 ménages de 
diverses professions; ceux-ci avaient été classés par catégories profes
sionnelles et selon le nombre de personnes par ménage, c’est à partir de 
cette stratification que fut effectué le tirage au sort.

Nous avons obtenu 145 réponses. Ces 145 ménages comprennent 505 per
sonnes, soit, en moyenne, 3,5 personnes par ménage.

L’enquête n’a porté que sur le nombre d’appareils achetés; il n’a pas

Appareils achetés depuis 19h8.

l’ourccntii}’'c 
|uir ni[)püri 
ail nombre total
d'apiia relis

Nombre
absolu

Pf)ure 
(les II

eenlaKe
lénages

:t(iRéchaud .................
T. S. F......................
Chauffe-eau ..........
Frigidaire ...............
Radiateur ...............
Alachine à laver . 
Machine à coudre
Glacière ....................
Aspirateur ............
.Autocuiseur ..........
Cuisinière mi.xtc
Four ..........................
Mixer .........................

is,r> •2.')
k; 21

24 12 l(i,f)
hS 12!)1.') 10.S
14 107
14 7 10

i)lit 7
11 i; 7,5

710 â
.0 :i„')
8 1 2’L’
1 O.a (),G

J\’onihre total d’appareils 195 100
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Nous étudierons successivement :
a) Les diirérences observées, suivant les groupes, sur la moyenne des 

années 1948 à 1953.
b) L’évolution par année.

a) Différences sniuaiil tes groupes sur 
à /fl,53. — Le nombre moyen d’appareils achetés à partir de 1948 par 
ménage diminue du groupe 1 au groupe IV, donc très probablement en 
fonction de l’importance des revenus, sans que l’on puisse affinner une 
proportionnalité rigoureuse de ces deux phénomènes.

Le nombre moyen d’appareils achetés depuis 1948 par ménage est :

— de 2,2 pour le groupe I;
— de 1,5 pour le groupe II;

1,7 pour le groupe II A;
1,2 pour le groupe II 11;

— de 0,7 pour le groupe III;
— de 0,5 pour le groupe IV.

Les ménages du groupe 1 ont donc acheté en moyenne 3 à 4 fois plus 
environ que ceux des groupes III et IV; et ceux du groupe II ont acheté 
environ 2 fois plus que les groupes III et IV. On constate une coupure 
très nette entre les groupes II et III.

Pour chaque type d’appareil, l’interprétation du tableau ci-dessous doit 
être cfTectuée en fonction de nos remarques préliminaires.

été demandé de précisions sur leur prix, étant donné le nombre 
élevé de familles, il ne nous était pas possible de calculer le prix moyen.

Notre étude ne portait que sur les appareils les plus courants (réchauds, 
T. S. F., chaufFe-eau, armoire frigorifique, machine à laver, machine à 
coudre, glacière, aspirateur, autocuiseur, cuisinière mixte, four, mixer).

G8 % des ménages interrogés avaient acheté un ou plusieurs appareils 
depuis 1948. Le nombre total d’appareils achetés est de 195, selon la 
répartition du tableau de la page 181.

peu

la niogenne des années IQiiS

puemièhe p.xrtie

INFLUENCE DE CERTAINS FACTEURS SOCIO-ÉCONOMIQUES 
SUR LES ACHATS D'ÉQUIPEMENT MÉNAGER

INFLUENCE
DE LA PROFESSION DU CHEF DU MÉNAGE

A.

Nous avons classé les ménages en groupes, suivant la catégorie socio
professionnelle du chef de ménage :

Groupe l : Direction, grand commerce, cadres, professions libérales.
24 ménages, soit 16 % du total des ménages.

Groupe II : Employés, maîtrise, ouvriers qualifiés, artisans, petit 
inerce.

71 ménages, soit 49 % du total des ménages.
Ce groupe intéressant presque la moitié du total des ménages, il 

paru opportun de le subdiviser en deux sous-gronpes (1), intéressant les 
travailleurs de bureau, d’une part, et les travailleurs manuels, d’autre 
part, respectivement désignés sous la terminologie groupe II A et 
groupe II B.

Le groupe II A, avec 38 ménages, représente 26 % du total des ménages. 
Le groupe II B, avec 33 ménages, représente 23 % de ce même total.

Groupe III : Ouvriers, manœuvres.
31 ménages, soit 22 % du total des ménages.

Groupe IV : Chômeurs, sans profession, retraités.
19 ménages, soit 13 % du total des ménages.

Achats des appareils suivant ta profession du chef de ménage 
(pourcentage des ménages qui en ont aeheté).

coin-
(iroiipt* II

(Iroupe
III G ro(Iroupel-ôiscm- luiie

IVble lùisein-
hlü Il IIII A

nous a

:i221 212fi21 2425Itéchaud ...................
T. S. F.......................
Chauffe-eau .............
Frigidaire.................
Machine à laver. . .
Radiateur ...............
Machine à coudre..
Glacière ...................
Aspirateur ...............
Autocuiseur ............
Cuisinière mixte . .
Four .......................
Mixer .....................

1!)24 II)2129 2221! 101237 231816,5
12 51625 1412

361621 1110
12 3 51612 1410

615 0816 1110
16 10184 109

91016 107,5
9816 87
3312 33,51 54 32

40,6

i'" remarque : Importance du nombre d’appareils.
L’achat des armoires frigorifiques est important dans le groupe I 

(25 % des ménages), alors qu’il est faible dans le groupe IV (5 %). Par
(1) Voir, sur ce point, la conclusion de l’enquête sur la consommation à 

Marseille parue dans la Revue de l’Institut National d’Hggiène, avril-juin 1954.
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contre, les ménages du groupe IV acliètent en moyenne 2,5 fois plus de 
glacières cpie ceux du groupe I.

2‘ remarque : Achals anlcrieurs à 1948.
32 % des ménages du groupe UT, par exemple, ont acheté un réchaud, 

soit une proportion beaucoup plus importante que celle des groupes I

1)) Evolution des achats suivant tes grou/ies. — Si l’on analyse les 
achats ell'ectués, depuis 1948, de deux ans en deux ans, c’est-à-dire 
pendant les années 1948-1949, 1950-1951 et 1952-1953, on constate dans 
les groupes I, II et 111 une évolution parallèle en ce qui concerne leur 
importance.

Le niveau le plus bas se situe en 1948-1949, le plus souvent en 1950-1951, 
les années 1952-1953 ayant ensuite connu un niveau intermédiaire par 
rapport aux précédents.

Comment expliquer cette évolution ?
Nous ne pouvons (|ue suggérer quelques explications qui nous semblent 

plausibles :
— l’aiTiéré de consommation consécidif à la guerre a-t-il été suffisam

ment comblé ?
— la qualité ou le rendement des appareils ont-ils été critiqués par les 

premiers acheteurs d’après guerre ?
— la concurrence d’autres biens a-t-elle été plus vive à partir de 1952 ?
— les modifications survenues dans tes conditions de logement en sont- 

elles responsables ?
— les variations des revenus et des prix peuvent-elles nous fournir 

une explication ?
— la diminution du nombre de mariages à partir de 1950 en notre 

région a-t-elle eu une inlluence sensible ?

Evolution des acliats dans le temps 
par type d’appareil et selon les groupes socio-professionnels.

menag*, 
dydne «chcl« 
d « » « pp « r « • I V 48-^9 50-51 52-53

1 6
1 4

1 2

1 O .
6

6

• ut
P t. g IC 
M a c h 1

d a 11 c
ri • à I a V r2

O

Par
d appar,,

lyp«

20

1 8
1 6 Group# Ha

1 4

1 2 INFLUENCE 
DU NOMBRE DE PERSONNES PAR MÉNAGE

H.
1 O Group# I
8

OUP. n.g 
Group# ICI

Gr
6

Une constatation intéressante peut être faite : le nombre moyen d’appa
reils achetés par ménage depuis 1948 augmente avec le nombre de per
sonnes par ménage :

4

Group# TV2

48-49 50-51 52-53

0,7 pour les ménages de 1 et 2 personnes.
1,6 pour les ménages de 3 et 4 personnes.
1,8 pour les ménages de 5 et plus.

Par
f.roupo SoC'O - prof# »Sionn«l

et II, ceci peut-être parce que ces deux groupes possédaient déjà en 1948 
proportionnellement plus d’appareils de ce type que le groupe III.

Une enquête plus exhaustive serait donc nécessaire, mais les études 
de consommation sont insuffisamment développées en France et des 
approches successives sont indispensables (1).

Les ménages de 3 et 4 personnes, qui sont les plus nombreux (44 % de 
l’ensemble), ont acheté plus de 50 % des appareils. D’ailleurs, certains 
types d’appareils sont d’autant plus utiles que le nombre de personnes 
par ménage est grand (machines à coudre, par exemple). De même, le 
coût par ]iersonne d’un appareil diminue, lorsque la taille de la famille 
augmente.

1

(1) Une bibliographie intéressante en est donnée dans Economie et Huma
nisme, mars-avril 1954.

.i

i
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Achats des appareils suivant l’importance des ménages 
(pourcentage de ceux en ayant acheté).

D. INFLUENCE DE LA GRANDEUR DU LOGEMENTÀ IHTSOinU'.S

c-t plusU el J personnesl'Aisemble 1 et 2 personnes

32 % (les ménages disposent de moins d’une pièce par personne; 36 % 
des ménages utilisent entre une pièce et moins d’une pièce et demie par 
personne; 32 % des ménages disposent d’une pièce et demie, et plus.

Plus le nombre moyen de pièces par personne est grand, plus le nombre 
d’appareils achetés depuis 1918 est petit : moins d’une pièce par per
sonne : 1,5 appareil; une à moins d’une pièce et demie par personne : 
1,3 appareil; une pièce et demie et plus par personne : 1,2 appareil.

En admettant que le prix du loyer et les dépenses accessoires (ameuble
ment, èlccti'icité, aide ménagère, etc.) soient proportionnels au nombre 
de pièces, il semble qu’il y ait un phénomène de compensation qui s’opère 
par achat d’appareils ménagers. Mais ce n’est qu’une supposition; une 
étude par groupe de revenus en fonction du logement serait nécessaire 
pour confirmer que lorsqu’un ménage se heurte à un manque de place, il 
est rais dans l’obligation de se moderniser.

Le détail par type d’appareil est donné par le tableau suivant (le taux 
d’occupation des appartements étant en corrélation avec le nombre de 
personnes par ménage, il est nécessaire de se reporter à B) :

•l'i•if)2525Réchaud ...................
T. S. F.......................
Chauffe-eau .............
Frigidaire.................
Radiateur ...............

Machine à laver... 
Machine à coudre..
Glacière ...................
Aspirateur ...............
Autocuiseur ............
Cuisinière mixte . .
Four .......................
Mixer .....................

4021«21
1924416,5
1912812
1211810
1214210
191110 2
12129 2
9;947,5
6127
858,5 2
622
80,6

INFLUENCE DU NOMBRE D’ENFANTSC.

Nous avons choisi comme critère de distinguer les ménages avec ou 
sans enfant de moins de 14 ans.

Les ménages avec enfants de moins de 14 ans ont acheté depuis 1948 
nombre moyen d’appareils de 1,8, chiffre qui tombe à 1 pour ceux 

sans enfant du même âge.
Suivant les types d’appareils, la différence n’est pas aussi nette, mais 

elle est particulièrement importante pour les appareils estimés très utiles 
à la mère de famille : chauffe-eau, machine à laver, machine à coudre, 
autocuiseur.

11 serait intéressant de déterminer l’aide apportée par les Allocations 
Familiales dans ce domaine.

un

Achats des appareils
suivant le nombre moyen de pièces par personne 

(pourcentage des ménages en ayant acheté).

Moins 
d’iine jiièce

1 jiii'ce 
à 1 ))ièce 1/2

l pièce 1/2 
cl plus

iMiscinblc

Réchaud ...................
T. S. F.......................
Chauffe-eau .............
Frigidaire................
Radiateur ...............
Macliine à laver. . . 
Macliine à coudre..
Glacière ....................
Aspirateur ...............
.Autocuiseur .........
Cuisinière mixte . .
Four ..........................
Mixer .......................

25 24Comparaison des achats entre les ménages ayant des enfants de moins de 1i ans 
et les ménages sans enfants de moins de li ans 

(pourcentage de ceux en ayant aeheté).

21 30
21 80 22 11
16,5 15 18 22
12 II 18 13
10 911 11
10 6 13 9Mentîmes 

(io moi
sans cnfinits 

ns de 14 uns
Ména^^cs avec enfants 

<le moins <le 14 ans
10 15 9 4ICnsenible
9 15 9 2
7,5 6 6 11
7 711 22425 26Récliaud ..........................

T. S. F...............................
Chauffe-eau ...................
Frigidaire .....................
Radiateur .....................
Machine à laver ........
Machine à coudre . . . .
Glaeière ..........................
Aspirateur .....................
Autocuiseur ..................
Cuisinière mixte ........
Four .............................
Mixer ...........................

8,5 4 6182621 2 2 2 2112416,5 0,6 291712
910 12
61610
210 21
99 9
67,5 10
3127
13,5 7
22 2

0,6 2
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cl’acliats d’appareils d’équipement ménager en corrélation avec les pro
grès lie la construction.

Le manque d’aide domestique n’cntrc que pour 3 % dans les i-aisons 
invoquées, mais ce facteur est susceptible de varier sensiblement dans 
l’avenir, car au fur et à mesure que le niveau de vie d’un pajs augmenle, 
les possibilités d’aide domesti(|ue diminuent.

DEUXIÈME PARTIE

CIRCONSTANCES D'ACHATS

Les circonstances d’achats sont exlrémements nombreuses et nous nous 
sommes trouvés dans l’obligation d’opérer un choix. Pour plus de clarté, 
nous grouperons les réponses obtenues en fonction des questions : 
Pourquoi et Comment aclièle-l-on ?

Circonstances d’achats
où l’opinion personnelle de l’acheteur a été déterminante.

noiiiidSiitis-
fiiction

|)t;rson-

l)é- 
mons- 
t ni lion (i’e|iré- 

sen- 
tnnt, 

foires)

Hein-
plaee-
nie

llonlrêe
crm--
ffCMll 

siip|)lé- 
inen- 
t U i re

Instiil-
latioii
nouvel
appar
tement

(le Man(|iie
d'aide

<lomes-
li((iie

lit
apiKireil
défee-
liicux

temps,
d’ar-
{^ent.

de
fati^Uie

:iS' Autres
est
de

confort
POURQUOI ACUÉTE-T-ON ?.A.

■ % % % % %% % %
Réchaud four, 

cuisinière mi.vte.
T. S. K.....................
ChaulTe-eau .........
Frigidaire .............
Radiateur .............
Machine à laver. . 
Machine à coudre.
Glacière.................
■Aspirateur............
•Autocuiseur . 
Mixer .............

1" Circonstauces d’achats où l’opinion personnelle de Tachelenr est 
délerminante. — La notion de satisfaction personnelle qui représente 
38 % de l’ensemble des réponses est imprécise. Elle correspond à un 
désir vague d’augmentation du standing de vie. 11 nous a paru cependant 
indispensable de poser cette question, car tout acheteur ne connaît pas 
les raisons précises de son achat. Nous n’avons pas voulu inlluenccr les 
ré|)onses, car ce qui nous intéressait, c’était l’opinion e.r ante et non celle 
ex post qui pourrait être avancée après réflexion.

\'économie de temps, d’arqenl on de faliqne est indic|uéo, en particulier, 
dans 31 % des cas pour la machine à laver, dans 43 % des cas pour 
l’autocuiseur.

L’établissement d’un budget temps, fatigue, coût du travail de la ména
gère, serait très utile. La difliculté réside dans la diversité de ces travaux 
et dans les aides, familiales ou extérieures, dont bénéficie la ménagère et 
qui sont difficiles à préciser. On pourrait arriver à une notion d’investis
sement ménager intéressante.

Les rentrées d’arqenl de caractère exceptionnel sont invoquées, en 
moyenne dans .5 % des cas, avec un pourcentage assez élevé, 10 % envi
ron pour les machines à laver, glacières et autocuiseurs.

11 serait également utile de connaître à l’achat de quels biens sont uti
lisées ces ressources de caractère exceptionnel. Si, par exemple, elles 
étaient employées à l’achat de biens fabriqués par les usines travaillant 
nettement au-dessous de leur capacité de production (et si l’approvision
nement de ces dernières pouvait être normalement eflectué), des alloca
tions de salaires supplémentaires de caractère irrégulier, à certains 
groupes sociaux, pourraient être envisagées sans risque de déséquilibre.

1,’installation dans un nouvel appartement est invoquée dans G,5 % 
des cas. Une étude plus détaillée pourrait aboutir à des prévisions

229 28 12 8 6 15
52 52!) 7 8,5 3,5

7 2,552 5 19 9,55
50 8 . 317 .■>,5 5,5 5.55.5
34,5 24 77 243,5

10 1721 31 3,5 14 3,5
729 14 18 3 1811

10,5 10,558 5,2 10,55,3
22 17,3 17,3 17,34,1 22
28,5 43 9,5 9,5 9,5

100

Ensemble . . . 38 10 14 5 6,5 3 7 10,5

Les pourcentages donnés ont été établis d’après le nombre total. Cer
tains ménages aj'ant fourni plusieurs raisons d’achat pour le même 
appareil.

2° Circonstances d'achats on les facteurs externes sont déterminants. 
— La marque est lé facteur le plus souvent cité comme ayant provoqué 

achat : 33 % des réponses. Le pourcentage le plus important intéresse 
les machines à coudre. Viennent ensuite le réchaud four, la cuisinière 
mixte, le poste de T. .S. F., le radiateur, l’autocuiseur.

Il est donc certain que la publicité et tous les éléments qui contribuent 
à créer et à dévelopjier une marque sont importants pour la vente d’appa
reils ménagers.

Les amis, la famille, les relations, ont provoqué l’achat dans 24 % des 
cas; les commerçants ne l’ont provoqué que dans une proportion tic 14 %. 
On est dans un domaine où l’expérience de l’entourage sur la solidité 
et le bon fonctionnement des appareils prime l’effet de domination habi
tuelle du commerçant sur son client.

Les démonstrations à la foire, dans les magasins, sur les marchés

HCI.I,. I.VST. NAT. HVC,., N» 1, .lANV.-.MAIIS 1955.

un

13
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publics, ont provocpic rachiil dans 21 % des cas. L’importance de la foire 
est ainsi soulignée, cai‘ son influence doit être appréciée, non seulement 
]}ar les ventes directes, mais aussi par les ventes indirectes tiu’clle occa
sionne longtemps parfois après sa fermeture.

Taux annuel moyen d’achats d’équipement ménaijer.

iinmii'I
ilaceinenl'l'aii.v ; 

(ie rcmi)
dêfect iiüiix 

(taux annuel achat occasion)
'l'aux aniuiel moyen d’achat 'l'aux annuel net d'au^t'incnlationAppai'oils

%% %
Facteurs ayant déterminé le choix de l’appareil.

Il 11h

Noinlu’e Amis,
familles,
relations

(àuiimer-
çants

l-’oires,
réclamesAiiparcils d'apna-

reils Man|ucs Autres
Cliauffe-cau .........
Uéchaud four, 

cuisinière mixte.
T. S. F.....................
Machine à laver. .
Radiateur .............
Frigidaire .............
Glacière .................
Autocuiseur ........
Machine à coudre. 
-Aspirateur............

0,20,3 2,42,32,7 2,5

3,53,1 1.1 1,94,65% % % % % L71,6 1,71,83,5 3,3Réchaud four, 
cuisinière mixte.

T. S. F.....................
ChaufTc-cau .........
Frigidaire .............
Radiateur .............
Machine à laver. . 
Machine à coudre.Glacière...........
Aspirateur............
Autocuiseur ........
Mixer ...................

L60 1,601,6 1,644 38 1022 16 14 0]d0,07 0,4 1„531,6 1,331 35 13,5 316 32.5
13.5 1.30,60,7 1,92,5224 27 23 13,523 0,40,3 1,21,5 1,618 28 55 38 24 i:ï00 21.1 215 33,5 20 33,513 ô:-)L6 0,80,80,71,614 25 6,5 37,5 31 0|8L2 0,6 0,70,41,314 50 6,56,5 12 25

4013 20 30 10 1,420,81 1,450,732,23Ensemble . . . 2,1811 14,528 36 21,5
10 31 8 23 38

1 a) Moyenne sur les années 1948, 1949, 1950, 1951, 1952, 1953.
b) Moyenne sur les années 1951, 1952, 1953.Ensemble . . . 195 33 14 2124 8

Les pottrcenlagcs donnés ont été établis d’après le nombre total des 
réponses. Certains ménages ayant été guidés dans le choix de leurs appa
reils par plusieurs facteurs.

.3“ liemplaceinent des appareils défectueux. — 16 % en moyenne des 
achats sont effectués dans le but de remplacer un appareil défectueux.

La connaissance du taux d’amortissement de chaepte appareil ménager 
est très utile pour déterminer le rythme de production future de ces 
appareils en fonction du nombre de ceux actuellement possédés par les 
consommateurs.

Nous voyons, par exemple, que pour les réchauds, les achats de rempla
cement (3,1 %) dépassent les achats nouveaux (1,9 %).

Au fur et à mesure que le nombre de ménages possédant un type d’ap
pareil augmente, l’importance en valeur absolue de raniortissemcnt croit.

Si le rythme d’amortissement reste constant, ou relativement constant, 
d’une année à l’autre, ou sur plusieurs années dont le nombre est à déter
miner, on peut prévoir la demande future pour remplacer les appareils 
défectueux.

11 est particulièrement utile d’essayer de calculer, en fonction de l’évo
lution du revenu et des intentions exprimées, l’évolution probable des 
achats nouveaux, en un mot de calculer la demande potentielle (1).

R. — COMMENT ACHÈTE-T-ON ?

QUESTIO.NS INTÉHESSAXT LE LIEU d’aCHAT, 
l.ES ACHATS imÉVUS A l’AVANCE, LES ACHATS A CRÉDIT, 

LES INTENTIONS NON RÉALISÉES

1° Lieu d’achat. — L’achat d’appareils ménagers n’étant pas fréquent, 
il semblerait que les acheteurs devraient rechercher les lieux où les 
prix sont les plus bas. Mais la pratique des prix de marque élimine en 
grande partie la concurrence. Les magasins du centre représentent 37 % 
des lieux d’achat, les magasins de quartier 16 %, les grands magasins et 
magasins importants spécialisés dans l’équipement électrique et ménager, 
15 %. Ces derniers occupent une position dominante pour certains appa
reils : aspirateurs (36,5 %), machines à laver (29 %), radiateurs (27 %), 
pour lesquels ils viennent immédiatement après les magasins du centre et 
parfois même atteignent le même pourcentage : frigidaires (28 %). Pour 
la foire, le pourcentage observé de 5 % doit être interprété en fonction 
de nos remarques précédentes.

2“ Achats prévus à l’avance, achats à crédit. — Des calculs statisti(|ucs 
montrent, une corrélation négative certaine entre les achats prévus à 
l’avance et les achats à crédit.

(1) Vue sur l’économie et l.i population de la France, jusqu’en 1970, de 
.Jean Renard. L. N. E. D., P. U. F., Paris, 1953.
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INTENTIONS d’aCHATS NON HÉALISÉESLien d’achat.

Si toutes les intentions d’achats avaient été réalisées, le nombre des 
appareils achelés eut été augmenté de 34 %.

Ce pourcentage souligne l’importance de la demande potentielle. Le 
détail des intentions d’achats non réalisées est donné par le tableau 
ci-dessous :

Mti^iisitis
(ie

ciiia rticT

Mil sinsfi'î»
(le

Non
exprimés

(irnmis
magasins

(il’OS-
sisle

Magasins
ménagersAppareils l'oire

ville (i>

%% % % % % %Mécliauil four, 
euisiiiit'rc nii.xte.

T. S. F.....................
Chaulîc-eau ........
Frigidaire .............
Iladiatcur .............
Macliine à laver. . 
Maeliine à coudie.
Glacière.................
.Aspirateur............
Autocui.seur ........
Mixer .....................

1811 7 41 5 5 1.8
13 32 39 K)

4 1313 33 Intentions d’achats non réalisées.4 33
.0,522 28 28 l(i,5

1313 27 40 7
29 714 36 7 7 réptirlilioiî

714 21 36 7 1.5 % (les ménages
A|)|)areils

pttr type (l'appareil8 31 38 8 15
9 36,5 45.5 9

1030 10 30 20
100 36,5 24Machine à laver . . .

Frigidaire .................
Kéchauds-cuisinières
Aspirateur ...............
Chauffe-eau .............
Glacière .....................
T. S. F........................
Autocuiseur .............
Machine à coudre . .
Douche .....................
Moulin électrique .

29 19
ï’5 5Ensemble . . . 12 15 16 37 3 5 12
7,5 5
6 4

(1) Lieu non exprimé ou achat d’occasion ou appareil fabriqué par le mari. 3 2
3 2

23
1,5 1
1.5 1On se trouve donc en présence de deux catégories d’acheteurs, d’un 

coté, ceux chez qui l’anticipation de l’achat entraîne une accumulation 
de liquidités suffisantes pour effectuer l’achat au comptant et, d’un auti'e 
côté, ceux qui, par goût ou par nécessité, n’ayant pas prévu l’achat à 
l’avance, recourent au crédit.

La première catégorie représente les 3/4 des acheteurs environ. Des 
en(|uètes sur les prévisions d’achats sont donc justifiées pour étudier 
révolution du commerce et guider la production.

Encoi'e faudrait-il obtenir plus de renseignements, en particulier sur 
les délais de prévision, sur le moment où s’opère le choix du type de 
l’appai’eil et de sa marque.

I1,5

La raison principale du non-achat est, comme on peut aisément le sup
poser, le pri.x jugé trop élevé des appareils par rapport au revenu ((i,5 % 
des cas).

Cependant, dans 25 % des cas, le manque de place est invoqué.
Celle demande pourrait donc devenir effective, soit avec les progrès 

(le la construction (et des appartements suffisamment grands), soit avec 
une fabrication rationnellement adaptée à ce manque de place.

CONCLUSION
Acliîit prévu à l’avnncc Achat lion prévu à l'avunccNb.

total
Appareils L’intérêt essentiel de celte eiu|ucte a été de fournir (|uek|ues rensei

gnements sur l’évolution des achats d’appareils ménagers au cours des 
() dernières années. De telles données sont suffisamment rares pour tpie 
celles-ci vaillent la peine d’être notées, d’autant plus que généralement 
la plupart des renseignements dont on dispose concernent l’ensemble du 
territoire métropolitain et, par conséquent, négligent les divergences sou
vent importantes qui peuvent exister entre les régions. De plus, ces ren- 
seignemcnls, qui porlent sur l’ensemble du pays, ne peuvent jamais être 
d’une précision très grande (1).

A créclil Non à crédit A crédit Non à crédit

% % % %
Itéchaud four, 

cuisinière mixte.
T. S. F.....................
Chauffe-eau ........
F'rigidaire .............
Itadialeur .............
Machine à laver. . 
Machine à coudre.
Glacière.................
Aspirateur............
Autocuiseur ........

3 7 29 6644 7 16 5 11
48,531 4 13 15 10 2 6,532

24 0 0 20 83 8,5 2 8,52
61 0 018 2 11 11 5 28

0 80 2015 0 0 30 12
14 0 0 57 21,5 3 21,58 3
14 50 4 28,51 7 7 14,52

7713 2 15 10 0 0 1 8
11 0 0 55 27 186 .3 2

0 20 2 2010 0 6 60 2
(1) Voir la revue Etudes et conjoncture, n° du 7 juillet 1953, p. 807 et 

suivantes.24194 12 6 124 64 34 18 12Ensemble . . .
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L’élude par enquête directe que nous venons d’elTeclucr à Marseille 
a l’avanlage de pouvoir préciser, dans sa première partie, comment les 
achats se répartissent à l’intérieur des différents groupes sociaux et de 
mettre en lumière l’influence très nette de trois facteurs :

— la taille du ménage;
— l’âge des personnes qui le composent;
— et le degré d’occupation du logement.
La deuxième partie a tenté d’analyser la conscience subjective des 

acheteurs. 11 s’agissait de découvrir par des questions directes les motifs 
qui avaient, d’après l’opinion mémo des personnes intéressées, déterminé 
leurs achats.

De telles recherches s’apparentent do très près aux études, aux(|uelles 
nous avons déjà juirticipé, sur le niveau de satisfaction des consomma
teurs marseillais et, notamment, à l’enquête généi-ale sur la consomma
tion, qui a été efl'ectuée l’an dernier sur l’initiative de la Chambre de 
Commerce de Marseille (1).

La conclusion qui nous parait la plus nette dans la présente empiète 
est cpie plus du tiers des achats est effectué pour des motifs assez vagues 
que les consommateurs définissent : désir de confort, satisfaction per
sonnelle, etc.

Souvent, l’achat est déterminé par une occasion exceptionnelle, telle 
(pie ; rentrée d’argent, visite à domicile d’un représentant, etc.

Les achats qui ont correspondu à des besoins précis se sont révélés, 
somme toute, assez peu nombreux.

Il en résulte (pie le marché des appareils ménagers apparait 
particulièrement sensible aux facteurs susceptibles d’influencer la psy
chologie des consommateurs :

— mode;
—• publicité;
— opinion des voisins, etc.
Ainsi, à mesure que son niveau de vie augmente, l’individu acquiert 

davantage de liberté dans le choix des be.soins qu’il peut satisfaire, mais, 
en contrepartie, il devient alors plus sensible aux courants sociaux (pii 
l’environnent et lui aliènent en mémo temps une partie de cette liberté.

PÉDIATRIE

LA MORTALITÉ FŒTO-INFANTILE EN 1954

(PREMIER ET DEUXIÈME TRIMESTRES)

L’évolution favorable de la mortalité infantile, qui se poursuit depuis 
plusieurs années, maripie un temps d’arrêt pendant le premier trimestre 
de t954. Le froid rigoureux qui a sévi pendant le mois de février semble 
devoir être tenu pour responsable d’une augmentation de 4 % par rapport 

trimestre homologue de l’année précédente. Le deuxième trimestre 
est plus satisfaisant, avec un indice jamais encore atteint pour cette 
période de l’année.

Voici en ell'et les indices enregistrés, rapportés à la base annuelle :

au

comme

MoinAl.lTli INFANTILE 
Indices pour 1 000 naissances ninanlcs.

2‘ trimestre!''■ trimestre
4;(19,52 (rappel)

195,4.............
1954 .............

47 49
49 47

+4 — 5Différence entre 1954 et 1954 (%)

Les taux de mortinatalité accusent, en revanche, une diminution pour 
l’iin et l’autre trimestres.Enquête effectuée par le Centre de Recherches Sociales 

et Alimentaires de Marseille.
Travail présenté par MOIITINATAI.ITÉ 

Taux pour 1 000 naissances.P. LUCAS,
2* trimestre

24,9 
24,2 
22,«

1*^ trimestreattaché de recherches au C. N. R. S. 24,91952 (rappel)
1954 .............
1954 .............

24,1
24,5

-5,7-2,4Différence entre 1953 et 1954 (%)(1) Voir revues de la Chambre de Commerce de décembre 1953 et janvier 1954,

.'v
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MOUTAI.ITIC INFANTILl! PAR CAUSE

Indices Iriineslriels, base annuelle.MORTALITÉ INFANTILE FAR TRANCHE D’AGE

2' trimestre!•’ trimestre
Pour le premier trimestre, l’augmentation de la mortalité porte surtout 

sur la mortalité post-néo-natale (28 à 365 jours), avec un abaissement 
corrélatif de l’importance l’clativc de la mortalité néo-natale (41,5 % des 
décès de 0 à 1 an pour 1954-1 contre 43,5 % pour 1953-i).

Le tableau suivant précise l’importance des diflercntcs tranches d’âges.

1954 19.53 195419.53

"/•»
N. V.

'7 0,1 N. N. N.N.
N. V. N. V.N. V.

0,46(1 0,3 117 (1,.5 Kl96 0,4Tuberculose ...............................
Coqueluche ..................................
Rougeole .......................................
Grippe ............................................
ütile et mastoïdite.................
Rroneho-pneumonie ..............
Gastro-entérite...........................
iMalformations congénitales 

de l’appareil circulatoire. 
■Autres malformations con

génitales ..................................
Lésions dues à l’accouehe-

nient ............................................
Asphyxie, atélectasie pulmo

naire ..........................
Erythrohlastose ....
Prématurité...........
Débilité ....................
Toxieose .................
Autres affections

0,3 7.5 0,3 0,360 6277 0,3
0,366 0,3 0,09 61IK13 0,06

Premier trimestre. 0,2246 0,15 451.2 31455 
122 

1 4 5,S

2,2
0,50,7 0,4 96133 S30,6

1953 7,9 4,1 7311 572 K35 3,71954 7.2
0,70,9185 237 1,1 1440,9191

% décès
29,4

V,, a. r. % décès ■/.. n.
V. 1,4334 1,7 303 1,5 285342 1,6

0- 6 jours
7- 27 

28- 90 
91-180 

181-365

0- 27 
28-365

13,7 27,7
13.9
19.9 
18,3

13,6
14,1 6,; 6,8» 2,12,1 421 2,1 418412413 218,1
18,2
20,3
43,5
.56,5

8,4 9,3» 8,0
9,5

20,2
26,4

9» 2,4428 2,1 482494 2,5456 2,2
21,3 10,5»

104 0,5 93 0.4 110 0,60,510541,5
58,2

20,4
28,7 101 0,5 128 0,6

6,5
128 0.6121 (1,6»

1 4,88 
275 

1 308

1 336 6,6 1 3017,51 452 7.1i’.ti 245 1,21,4 343 1.7329 4!s4’,5 964 1 033 .5,26,6913
particu- 

lièi'cs à ta premièi'e en
fance .........................................

Deuxième trimestre.
328 1,6406 372 1,8.509 2,5 2

1953 1954

% décès ■/.. a. % décès •/oo a. V. Sur le plan départemental, la ré])artition générale reste inchangée, avec 
les zones de surmortalité bien connues du Nord et du Nord-Est. Quant 
aux variations relatives des taux, elles sont très régulièrement réparties, 
comme en témoignent les cartes annexées ci-après. Certains départements 
ont vu leurs indices augmenter pour l’un et l’autre trimestres. C’est le cas, 
notamment, du Pas-de-Calais et de la Somme, de la Seine, de plusieurs 
départements de l’Ouest et du Sud-Ouest.

En résumé, si les taux de morlinatalité s’abaissent pendant le iiremicr 
semestre de l’année 1954, les indices de mortalité infantile sont moins 
favorables en ce cpii concerne le premier trimestre. Pour le second tri
mestre, des augmentations jïcrsistent dans certains départements et 
notamment dans la Seine.

0- 6 jours
7- 27 

28- 90 91-180 
181-365

0- 27 
28-365

33.1 13 35 1313’ 5,1 11,7 4,4» 16,7 6,5
6,5

17 6,3
16,6 15,4

20.7
46.8

5,8
20,6 8,1 7,8»
46.1 18,1

21,2
17,4

.53.9 53,3 19,9

MORTALtTÉ INFANTILE FAR CAUSE INCRIMINÉE

On trouvera ilans le tableau ci-contre les indices Iriineslriels pour 
les jïi-incipales causes. Il y a peu de changements si l’on compare les 
Irimestres correspondants de 1953 et 1954. On peut noter cependant une 
augmentation îles rubriques stiivanles pour le premier trimestre de 1954 : 
rougeole, bronclio-pneumonie, loxicose. On remarquera qu’il s’agit de 
rubriques relevant du péril infectieux. Au second trimestre, la rougeole 
et les toxicoses sont aussi plus souvent invoquées en 1954.

Travail de la Section Pédiatrie, présenté par
F. ALISON et M-ue CORONE.
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— MORTALITÉ INFANTILE (suite).Taüucau I TABLEAU I.

Mortalité infantile Différence
entre

1953 el 1954 
(en %)

Indices trimestriels, hase annuelle. 
(PHEMJICH THl.MESTME 1954)

1954-11953-1nôp:»rlcnien\s

64ÔOMarne (Haute-) ...............
Mayenne ............. ...........
Meurthe-et-Moselle ........
Meuse..................................
Morbihan .........................
Moselle ..............................
Nièvre^................................
Nord ....................................
Oise ....................................
Orne ....................................
Pas-de-Calais ...................
Puy-de-Dôme ...................
Pyrcndes (Basses-) .........
Pyrénées (Hautes-) .........
Pyrénées-Orientales ....
Rhin (Bas-) .....................
Rhin (Haut-) ...................
Rhône ................................
Saône (Haute-) ...............
Saône-et-Loire .................
Sarthe ................................
Savoie ............................
Savoie (Haute-) ..............
Seine ..................................
Seine-Maritime ...............
Seine-et-Marne ................
Seine-et-Oise ...................
Sèvres (Deux-) ................
Somme ...............................
Tarn ....................................
Tarn-et-Garonne .............
Var .......................................
Vaucluse ............................
Vendée ...............................
Vienne ................................
Vienne (Haute-) .............
Vosges ................................
Yonne ................................

Différence
entre

1953 cl 1954 
(en %)

- Sü47()8
3Départements 1053-1 1954-1 4i).51

+ 37 
^ 27

4835
4765

35557
- 13 
-H 25 
-h 26
- 18

— 14 
+ 25
— 14
— 14

5159.38 40 + â
-+ 17 
+ 10 
- 16
- 42
- 30 
-f 22 
+ IVi 
+ 45 
+ l'2
- 21

Ain ...............................................
Aisne ........................................
Allier ........................................
Alpes (Basses-) .....................
Alpes (Hautes-) .....................
Alpes-Maritimes ...................
Ardèche ....................................
Ardennes .................................
Ariège........................................
Aube ..........................................
Aude ..........................................
Aveyron ...................................
Belfort (Territoire de) . . . .
Bouches-du-Rhône ...............
Calvados ..................................
Cantal ......................................
Charente ..................................
Charente-Maritime ...............
Cher ..........................................
Corrèze ....................................
Corse ........................................
Côte-d’Or .................................
Côtes-du-Nord .......................
Creuse ......................................
Dordogne ................................
Doubs ........................................
Drôme ......................................
Eure ..........................................
Eure-et-Loir ...........................
Finistère .................................
Gard ...........................................
Garonne (Haute-) .................
Gers ...........................................
Gironde ....................................
Hérault ....................................
Ille-et-Vilaine .......................
Indre ........................................
Indre-et-Loire .......................
Isère ..........................................
Jura ..........................................
Landes ......................................
Loir-et-Cher ...........................
Loire ..........................................
Loire (Haute-) .......................
Loire-Inférieure ...................
Loiret ........................................
Lot .............................................
Lot-et-Garonne .....................
Lozère ......................................
Maine-et-Loire ............ ..........
Manche .................................
Marne ....................................

75606858 63504440 394843 36 898366 38
43423550 49575444 453657 64 40475135 414841 46 240413038 + 13413635 64 -f 82 2454641 60 -I- 46 242433434 0 + 31 

+ 4
- 14
+ G
- 12 
+ 13

0
38

+ 8
— 19 
-j- 45
- 12 
+ ‘^1
- 7 
+ 50 
+ 4
- 24 
+ 7

594546 57 -l- 23 474547 59 4- 25 364244 49 + 11 353339 36 7 627146 37 — 19 
+ 12
— 12

49433733
353574 65
503634 32 5 878062 56 9 344264 -h 2850
044432 47 I 35405445 20 46383037 — 18 

+ 13 
+ 4 
+ 4 
4- 41

404346 52
392643 45
262546 48
374939 55
413840 43

3430 4- 13
4- i43 42 492 47France entière

3643 — 16 
4- 356 58

43 53 4- 23
4039
3841 7

38 .50 4- 31
5154 5

30 44 4- 46 
-h 1247 53

43 75 4- 74 !41 + 738
41 42 + 2
56 53 5

42 + 0126
5508 - 19

4- 24039
4142 2
6049 4- 22

4
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Tableau II — MORTALITÉ INFANTILE (suites.
TABLEAU IL

Mortalité infantile
DilTiirence

entre
1953 et 1954

(en %)

Indices trimestriels, base annuelle. 
(deuxième TRIMESTIIE 1954)

1954-m1953-IlDépartements

DifTércnce
entre

1953 et 1954
(en y„>

- 15 
-h ^
- 10 
- 15 
-1- 8

4452Marne (Haute-) . • . .
Mayenne ...................Meurthe-et-Moselle
Meuse.........................
Morbihan ...............
Moselle ...................
Nièvre .....................
Nord .........................
Oise ..........................
Orne..........................
Pas-de-Calais ........
Puy-de-Dôme.........
Pyrénées (Basses-) 
Pyrénées (Hautes-) 
Pyrénées-Orientales
Rhin (Bas-) ...........
Rhin (Haut-) .........
Rhône .....................
Saône (Haute-) . . . 
Saône-et-Loire ...
Sarthe .....................
Savoie .....................
Savoie (Haute-) ...
Seine ........................
Seine-Maritime . . . 
Seine-et-Marne ....
Seine-et-Oise .........
Sèvres (Deux-) ....
Somme .....................
Tarn ..........................
Tarn-et-Garonne . .
Var ............................
Vaucluse .................
Vendée .....................
Vienne .....................
Vienne (Haute-) . .
Vosges .....................
Yonne .....................

1954-1119.53-11Dêpartenienls 4542
4146
3‘J46
4037

-h 1246414329 -I- 48
- 19
- 12 
- 43 
+ 39

Ain ...............................................
Aisne ........................................
Allier ........................................
Alpes (Basses-) .....................
Alpes (Hautes-) .....................
Alpes-Maritimes ...................
Ardèche ....................................
Ardennes .................................
Ariège................................. .. . .
Aube ..........................................
Aude ..........................................
Aveyron ....................................
Belfort ( l'crritoire de) . . . .
Bouches-du-Rhône ...............
Calvados ..................................
Cantal ......................................
Charente ..................................
Charente-Maritime ...............
Cher ..........................................
Corrèze ....................................
Corse ........................................
Côte-d’Or .................................
Côtes-du-Nord .......................
Creuse ......................................
Dordogne ................................
Doubs ........................................
Drôme ......................................
Eure ..........................................
Eure-et-Loir ...........................
Finistère .................................
Gard...........................................
Garonne (Haute-) .................
Gers ...........................................
Gironde ....................................
Hérault ....................................
Ille-et-Vilaine .......................
Indre ........................................
Indre-et-Loire .......................
Isère ..........................................
.lura ..........................................
Landes ......................................
Loir-et-Cher ...........................
Loire..........................................
Loire (Haute-) .......................
Loire-Inférieure ...................
Loiret ........................................
Lot .............................................
Lot-et-Garonne .....................
Lozère ......................................
Maine-et-Loire .......................
Manche .................................
Marne ....................................

- 4224425062 949543641 641442951 — 16 
+ 9- 15 
+ 12

30434633 60552119 + 10 37445246 + 18 37335057 - 12 235364139 - 1033372443 — 44 
+ 17 
-I- 29
— 25
— 22

536332723 - 2333434434 353463 48 — 10 
- 13 
+ 10

42472431 33383741 9 44404945 + 1838323638 5 + 21 
4- 8

34283035 — 14 
+ 17

27253429 45443435 2 — 31
- 16

28417251 + 41 
— 21

26312532 + 2539314536 + 25 + 4.5048 '5234 4- 52 2353635 33 5 4- 9446374736 4- 30 — 292738I30 30 - 32 
-4 21 
4- 16 
4- 23

0 25373842 9 40332934 — 14
- 15
- 31 
4- 7 
-I- 13
— 21 
-4 16 
4- 16 
— 26 
+ 8 
4- 0
- 23

35303339 26213145 938424441 4- 5349323329
2937 53739France entière34 28

37 43
50 41
27 28
30 32
46 35

4542
39 42 4- 7

3735
- 22
— 23
— 32 
4- 10
— 32
— 19
— 23
— 25
— 50

4153
3039

46 31
3128
2334
5062
3242

52 39
2959
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Mortalité iniantile.

iNDir.KS Tni.MESTHIELS, HASE ANNUELl.E

ÉPIDÉMIOLOGIE

fi'ance entiere370/00

CD moinsdeSOi ES)30âi.A'^ 
CZaSà 59 
^ 60 à 7é 
^ 75 et plus

STATISTIQUES ÉPIDÉMIOLOGIQUES

(INFECTIONS TYPHIQUES, DIPHTÉRIE, ROUGEOLE, SCARLATINE, POLIOMYÉLITE, 
MÉNINGITE CÉRÉBRO-SPINALE, FIÈVRE ONDULANTE, COQUELUCHE, TÉTANOS)'J

T.954-I, Varialions relatives des taux 
entre 19i>:i-i et P)5A-i.

TROISIÈMES TRIMESTRES 19û3-19ôlt

Indice de morbiditéNombre <le cas
1953 19541953 1954

Infections typhiques.

8,1300 9,()349Juillet .................
Août ......................
Seplenibre ...,

7,99,4■292
317

342
8,913,14f)3

Diphtérie.

4,21.30 1,36 4.1Juillet .................
Août ......................
Septembre . . . .

3!()1,36 4,21.32 316116 3.2l‘27

Rougeole.

47,92 034 .33,4
13,31 7427,954-11. Juillet

Août ..........Septembre
Variations relatives des taux 

entre 1953-u et 195'i-ii.
11,64914‘24
7,2 ,3,6199•2,36

Scarlatine.

16,3 16,4602.393Juillet ...Août..........
Septembre

9,9366 8,4308
12,3 10,4.37143.3
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l’indice des mois d’août et de septembre est notablement inférieur à celui 
de 1953.

L’évolution de la poliomyélite a été nettement plus favorable cpi’en 
1953 pour les mois de juillet et d’août, oû l’indice a été nettement infé
rieur. En septembre, par contre, l’indice s’est brusquement relevé et se 
rapproche de celui de 1953. Pai-mi les déparlements à indice élevé poul
ie mois considéré, il y a lieu de signaler la Corrèze, la Loire-Inférieure, 
la Savoie et, surtout, le Morbihan et l’Aisne. Dans chacun de ces deux 
derniers départements a été observée une petite épidémie, à Lorient, 
d’une part, et à Saint-Quentin, d’aulre part. Le nombre total des cas 
signalés en septembre s’élève à 21 dans le Morbitian et à 24 dans l’Aisne. 
Il y a lieu de remarcpier cpie dans ce dernier département il s’agit d’une 
brusc|ue épidémie, alors cpic, dans le Morbihan, la morbidité était déjà 
assez élevée en juillet et août.

Le nombre des cas déclarés de diphtérie est peu dillérent de celui de 
1953. Deux petites épidémies, groupant un nombre limité de cas, ont été 
signalées dans le Finistère et les Hautes-Alpes. La survenue de tels 
épisodes met bien en évidence la nécessité d’une application rigoureuse 
de l’obligation vaccinale.

Nombre de cas Indice de morbidité
1953 1954 1953 1954

Poliomyélite.

Juillet . . .
Août........
Septembre

299 1(Î7 ^’Z 4,5
•280 '.7 .4,7

7281 2â2 7,9

Méningite cérébro-spinale.

Juillet . . .
Août .........
Seplembre

84 45 0,9 1,2
20 25 0,5 O.G
24 .44 0,6 0,9

Fièvre ondulante.

Juillet . , .
Août .........
Septembre

94 97 2,5 2.6
53 65 1,4 1,7
58 56 1,6 1„5

Coquetuche.

Juillet . .
.Août ........
Septembre

426 519 11.7 14,1S’,2298 4:i2 11,7
298 429 8,4 12

Tétanos.

Juillet
Ao'ût ........
Septembre

44 40 1.2 1
40 36 1 0,9
52 35 1,4 0,9

T,VBLEAU RÉCAPITULATIF 
Troisièmes trimestres I9ôS-159It.

1953 1954
Typhoïde..............................
Diphtérie..............................
Rougeole ..............................
Scarlatine ...........................
Poliomyélite.......................
Méningite cérébro-spinale
Fièvre ondulante .............
Coqueluche.........................
Tétanos .............................

1 1.54 909
409 428

2 422 
1 336

2 724 
1 339

860 557
78 104

205 218
1 022 1 380

1.S6 111

Evolution générale ht: la morhioité

L évolution générale de l’endémie typhique a été caractérisée d’abord 
par une recrudescence de la maladie jusqu’au 20 août. Les deux 
habituelles d’endémie (région de l’Ouest et départements alsaciens-lor- 
rains) ont été particulièrement atteintes. A partir du 20 août, par contre, 
on constata une atténuation progressive de cette poussée épidémique, et

zones

14BULL. INST. NAT. HYO., N° 1, JANV.-MAllS 1955.

■1.
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Typhoïde. TYPHOÏDE (suite).STATISTIQUES CONCERNANT LA
Statistiques mensuelles départementales 

Troisième trimestre 195^. SeptembreJuillet Août

Déporlemenls
I. M. l\. M. 1. M.R. M.l. iM.R. M.

R. M. = Nombre de cas indiqué sur le relevé mensuel.
I. M. = Indice de morbidité calculé sur la base annuelle, rapporté à 100 000 habitants. 7.4 5,1214,8 8r.Manche .................

Marne ...................
Marne (Haute-) . . •
Mayenne ................Meurthe-et-Moselle
Meuse...........................
Morbihan .................
Moselle ......................
Nièvre ........................
Nord.............................
Oise .............................
Orne .............................Pas-de-Calais..........
Puy-de-Dôme..........
Pyrénées (Basses-) 
Pyrénées (Hautes-) 
Pyrénées-Orientales
Uhin (Bas-)...............
Rhin (Haut-) ..........
Rhône ........................
Saône (Haute-) . . . 
Saône-et-Loire ....
Sarthe ........................
Savoie ........................
Savoie (Haute-) . . .
Seine ...........................
Seine-Maritime . . . 
Seine-et-Marne . . .
Seine-et-Oise ..........
Sèvres (Deux-) . . .
Somme........................
Tarn .............................
Tarn-et-Garonne . .
Var ................................
Vaueluse ....................
Vendée ........................
Vienne ........................
Vienne (Haute-) . . .
Vosges ........................
Yonne .......................

16,9 7 17,9611,24
6 12,421188Septembre.Tuillet Août

4,412,8 184,21Dcparlemcnls 16,47,9 827,9
34,6

414
R. M. 1. M.R. M. I. M.R. M. I. M. 2 11,9ü06

2,1 6 13,42,1 11
1414 22,5 23,228,918

2Ain .............................
Aisne ........................
Allier........................
Alpes (Basses-) . . 
Alpes (Hautes-) . . Alpes-Àlaritiines
Ardèche ............
Ardennes.................
Ariège ......................
Aube ..........................
Aude ..........................
Aveyron...................
Belfort (Terr. tic) 
Bouehes-du-B hône
Calvados .................
Cantal ......................
Cliarente .................
Cha rente-Ma ri I i me
Cher...........................
Corrèze ......................
Corse ........................
Côte-d’Or.................
Côtes-du-Nord . . .
Creuse ......................
Dordogne.................
Douhs........................
Drôme ......................
Eure...........................
Eure-et-Loir..........
Einistère ...................
Gard ...........................
Garonne (Haute-) .
Gers ...................... .
Gironde ...................
Hérault ......................
Ille-et-Vilaine ...
Indre ...........................
Indre-et-Loire ...
Isère .............................
.1U ra .............................
Landes ........................
Loir-et-Cher ............
Loire ..........................
Loire (Haute-) . . . , 
Loire-lnférieurc
Loiret ......................
Lot ...............................
Lot-et-Garoni;e . .
Lozère ........................
Maine-et-Loire . . . .

2 7,67,4 0 4 19,10 ü4,6 01
1 0 00 4,4 7ü 42,8 82,85
4 8 9,54 12,2

13,8
8,2 2,812,2 1.38,42

2 1 14,31 12 4,127,6 14 81
4 018,3 ->z 3,7.58,5 1 II 41,8 82
3 7,480 2,47,2 0 4,7 122,31
2 2 9,3 04 18 0 II8,8 02,71
7 4,2 11,8 029,6 1 ü ü II2.5,61
1 16,5 14,8 15,30 28 ü 8800
1 27,80 ü 0 41,34,6 0 1626,4 2516
11 26,125,8 6 12,20 6 2,3 517,13
II ü 0 7,40 0 6ü 4,8415,618
2 2524,2 2 00 ü 5,4 00 1ü

10,215 18,2 9 4,616,5 12 22,2100
19,38 18,2 7 10,98 5 402,6 01

1 140 ü 06 0 00 14 383,70 4,18,61 1 7,9I) 115,9 24
5,48 7,8 2 6,87,8 348 4,824 5,5 21

8 12 1,30 II II0 1,2 12,5 129,38 4,513,5 2 5,61 5,4 220II35,33 17,112,8 9,64 8 125,473,14
1 7,30 08,8 1 10,6 23,5 316,58 234,2 36,8 2 917,89,9 74
1 19,4II 06,3 0 II 7,5 52154

17,61 00 02,9 6 6,7 020,1
20,7

18
3,71 15,23,6 0 1 50 26,697

1 22,64,24,2 01 0 18,1 530II
1 7.1 17,213,943,4 2 2,7 611,1 14 o’8,82 7,44,28,5 1 2 7,1 220
4 7,912,2 08 06,1 5 00 00

2,9 6,55 11.54 214,3 1 6.318,9 26
0 6,6 2,2 08 1 8,6 0(I 0 20
II 0 0 00 II
2 2,6 0 0 2 2,6

18 31,931,9 18 8 Z’'i2 9,55 9 17,78,8
1 004,5 1 4,6
3 6,3 6 19,79,5 2
3 11,76 12,1.•>,8 6
1 3 15,5 3 165,1
0 0 00 1 ■*,8
0 0 0 0 0 0

13 12,222,7 7 8 14,4
0 0 51 8 15,7
7 14 22,8 1111,4 18,5
2 12,74 06.3 0
0 7,40 1 ü 0
0 0 2 8,5 3 13,2
0 0 0 0 0 0
7 15,4 11 145 31,8
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Diphtérie.
Statistiques mensuelles dépautementales 

Troisième Iriniestre

STATISTIQUES CONCERNANT LA DIPHTÉRIE (silUe).

SeptembreJuillet Août
Départements

n. M. I. M. I. M.R. M. I. aM. R. M.

R. M. = Nombre de cas indiqué sur le relevé mensuel.
I. M. = Indice de morbidité caicuié sur ia base annuciie, rapporté à 100 000 habitants. 2 5,12,4 2,41 1Manclic ......................

Marne ........................
Marne (HauLe-i . . ■
Mayenne ......................iMeurtlie-et-Moselle
Meuse...........................
Morbihan .................
Moselle ......................
Nièvre ........................
Nord.............................
Oise .............................
Orne.............................
Pas-de-Calais..........
Puy-de-Dôme..........
Pyrénées (Basses-) 
Pyrénées (Hautes-) 
Pyrénées-Orientales
Hliin (Bas-)...............
lUiin (Haut-) ..........
Bliône ........................
Saône (Haute-) . . . 
Saône-et-Loire ....
Sartiie ........................
Savoie ........................
Savoie (Haute-) . . .
Seine ...........................
Seine-Maritime . . . 
Seine-et-Marne . . .
Seine-et-Oise ..........
Sèvres (Dcu.\-) . . .
Somme........................
Tarn .............................
Tarn-et-Garonne . .
Var ................................
Vaueluse ....................
Vendée ........................
Vienne ........................
Vienne (Haute-) . . .
Vosges ........................
Yonne ........................

5,6 1 2,90 02
II 6,20 10U

0i’- 0II U1.lllillet Août .Septembre 7,9 1 24 7,9 4Départements 06,70 II0 1
II. M. I. M. II. M. I. M. II. M. I. M. 2,20 10 ü 0

ü1,6 1,6 (I1 1
4,74,6 10 0 1

0 0 0 11 0Ain .............................
Aisne ........................
Allier ........................
Alpes (Basses-) . . 
Alpes (Hautes-) . . Alpes-Maritimes
Ardèche ....................
Ardennes.................
Ariège ......................
Aube ..........................
Aude ..........................
Aveyron....................
Belfort (Terr. de) Bouches-du-Rhône
Calvados .................
Cantal ......................
Charente .................
Charente-Ma ritime
Cher...........................
Corrèze......................
Corse .........................
Côte-d’Or.................
Côtes-du-Nord . . .
Creuse ......................
Dordogne .................
Doubs ........................
Drôme ......................Eure...........................
Eure-et-Loir..........
Finistère .................
Gard ...........................
Garonne (Haute-) .
Gers ...........................
Gironde ......................
Hérault ......................
Ille-et-Vilaine . . . .
Indre ...........................
Indre-et-Loire . . . .
Isère .............................
.lu ra .............................
Landes ........................
Loir-et-Cher ............
Loire ...........................
Loire (Haute-) . . . . 
Loirc-Inréi'ieure
Loiret ........................
Lot ................................
Lot-et-Garonne . . .
Lozère ........................
Maine-et-Loire . . . .

0 2,94,4 2,88
2 4,7 1 2,3 0 00 II IIÜü ü
1 3 2 4 06,1 II12,6 4 II1 0I 1 13,8 0 00 0 4,62,7 ,54,553

I U 0 9 120 1 II13,8 7,1 07,13 3 I)'1 2,4 2 24,8 004,9 2,7 01
2 9 1 14,5 ü4,6 0II 0 II0
1 4,2 0 0 0 5,10 9,8 19,82 2
II 0 0 1 3 5,1ü 8,2 3 4,9 7 11 ,a3 14 2 9,3 0 ü0 (I9,5 2,34 1
II 0 0 2,410 4,3 2,4 22,42 2
II 0 ü 010 3,8 00 0 0 II

I0 0 0 0 2,3ü 0 100 0015 16,5 7 7,7 10 11,3 002,61 2,6
4,0

1
2 5,3 0 0 0II 0 (II 9,31 2

61 ü 8,20 0 0 23,923,96 1
II 0 2 0 0,97,2 0 4210 2,3 9
1 2,6 0 0 3,90 0 350 7,5 4

0II 0 3 00 12,4 02.71 2,7 1
0 0 0 4 2,40 18,7 34,64 3,1 0
II 0 0 0 0 00 000 00
3 9,9 1 3,3 0 5,10 27,419,8 38
II 0 0 0 0 7,70 203,7 II ■1
ü 0 0 0 0 00 0000 II
0 0 1 2,9 0 18,30 11,8 68,8 43
0 0 0 0 00 0 00 II4.31
2 8,4 3 12,7 2 08,7 05,58,3 23
0 0 0 0 01 3,a 03,a3,5 110 0 2 8,5 01 04,4 3,40 10
2 3 9 13,8 05 7,9 12,6 03,1 41
0 0 1 2,8 02 5,9 004,3 010 0 1 2,2 1 2,2

122 0 0 0 0
2,62 2 2,0 1 1,3

0 0 'I 5 12,2 4 10,1
24,713 9 17,1 4 7,8

0 0 (I 0 0 0
3,11 0 0 1 3,2
1,91 0 0 4 8

(I 0 0 0 2 10,7
9,32 0 0 0 0

18,44 4,61 2 9,5
5,23 1,71 1,81

1 5 0 0 0 0 I104 6,5. 1026,1 16,8
2 6,3 3,11 0 0
0 0 14,92 7,71
0 0 2 8,5 II0
0 0 0 0 0 0
0 0 1 2,2 0 0
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ROUGEOLE fsuile).STATISTIQUES CONCERNANT LARougeole.
Statistiques mensuelles départementales 

Troisième trimestre 195^.
SeptembreAoûtJuillet

Départements
1. M.R. M.I. M.R. M.I.M.R. M.

R. M. := Nombre de cas indiqué sur le relevé mensuel.
1. i\I. =: Indice de morbidité calculé sur la base annuelle, rapporte à 100 000 habitants.

r.,1224,81012,4
Manche ....................................
Marne .......................................
Marne (Haulc-J ...................
Mayenne ..................................Meurthe-ct-Miiselle............
Meuse.........................................
Morbihan ................................
Moselle .....................................
i\ lèvre .......................................
N ord............................................
Oise ............................................
Orne ............................................Pas-de-Calais........................
Puy-de-Uôine ........................
Pyrénées (Basses-) ............
Pyrénées (Hautes-) ............
Pyrénées-Orientales ..........
Bhin (Bas-).............................
Rhin (Haut-) ........................
Rhône .......................................
Saône (Haute-) ...................
Saône-et-Loire ......................
Sarthe .......................................
Savoie .......................................
Savoie (Haute-) ...................
Seine .........................................
Seine-Maritime ...................
Seine-et-Marne ...................
Seine-et-Oise ........................
Sèvres (Deux-) ....................
Somme.......................................
Tarn ............................................
Tarn-et-Garonne .................
Var ..............................................
Vaucluse ..................................
Vendée .....................................
Vienne ....................................
Vienne (Haute-).................
Vosges .....................................
Yonne ....................................

20,478C,G13183(i.ô
5 311223(i(> 008,5229,9

.53,8
17,3

7
J uilli'l Août Septembre 4,1229,91527

ü0Départements 003
2,2I. M. 111. M. 11. M.H. M. I. M. I. M. 2,1113() 3,329,6648,230 0013,9321346
096,2 026 9 33,3 6 22,9 14,62633,1

27,3
59Ain .....................................

Aisne ................................
Allier ................................
Alpes (Basses-) ..........
Alpes (Hautes-) ..........
Alpes-Maritimes . . . .
Ardèche ...........................
Ardennes........................
Ariège .............................

'Aube ..................................
Aude ..................................
Aveyron...........................
Belfort (Terr. de) . . . 
Bouches-du-Rhône . .
Calvados ........................
Cantal .............................
Charente ........................
Charente-Marititne . .
Cher..................................
Corrèze.............................
Corse ................................
Côte-d’Or........................
Côtes-du-Nord ............
Creuse .............................
Dordogne........................
Doubs ................................
Drôme .............................
Eure ....................................
Eure-et-Loir.................
Finistère ........................
Gard ..................................
Garonne (Haute-) ...
Gers ..................................
Gironde .............................
Hérault ...........................
Ille-et-Vilaine ..............
Indre ..................................
Indre-et-Loire ..............
Isère ....................................
•lu ra ....................................
Landes ...............................
Loir-et-Cher...................
Loire ..................................
Loire (Haute-) ..............
Loire-Inférieure ..........
Loiret ................................
Lot .......................................
Lot-et-Garonne ............
Lozère ................................
Maine-et-Loire...............

0 019 18 8 19 2,4 2,7110 030.7 010 5 15,3 1 3,1 4124,1
76,9

696’,9 007 10 138 0 0 5,4685 2,466,8
52,8

15 7 093,6 0 2,3145,319 00.59,522 10 24 24 5,4217966 018 04 2 9 0 0 22,64.33,96 059,2 014 0 00 0 14,8319 93,9 32,41924 03 0 0 0 19,81290,955 9,814 0 40 0 03 11950644271 6,229,521 7 0 0 55 8,4713,2U 0000 0 0 0 0 0012 0014612 0 12,5 8,90 1 471,332 2,714,3 1,1 11,113 1 1 5,2223,89 034,7 013 8 2,73 1 60,7
19,9

13143 4,10 10 0 0 00 5.55,8
48,8

14 15,718,1 660 05 0 0 12,554211 0013,15 1 0 02,6 2.5220,116 8,40 38 0 2,72 1 4 127,110 2,418,1 34 01 4,5 0 6,2849 38 004,21 0 0 0 0 3,5149,714 049,5 015 4 3,413,2 1 4,9,19,8 28 027,6 013 0 07 14,8 3,7111,23 031,6 05 00 0 0 33,626,9 54 0038,313 8 23,5 31 70,92497,533 40,8911 40 4 14,5 3,7 83,41 1987 382 071.9 017 0 0 00 11,1475,1
53,8

27 0027,8 10,48 3 00 7,1215 004 17,1 12,8 0 03 0040,912 1346,1 04 0 0 0 25,2
25,8

862 196 0023983 2 5,7 «,93 611226
1 2,1 01 2,2 0
0 00 0 0 0

20,816 1,31 2 2,6
61,425 01 2,4 0
43,823 1 1,9 2 3,9

10924 1 4,5 0 0
2 6,3 0 0 00

.50,826 5 9,7 5 10
46,69 5 25,9 0 0

18 83,7 9,621 97,6 2
26 120 00 0 0

10,46 4 6,9 00
9 45,8 02 10,1 0

23 37,5 15,27 11,4 9
12 38,3 3,35 15,9 1
6 44.9

29.9
75.9 
46,2

03 22,4 0
7 0 0 0 0
6 0 130 1

21 26,4 2,212 1
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SCARLATINE (suite).Scarlatine. STATISTIQUES CONCERNANT LA

Statistiques mensuelles départementales 
Troisième trimestre I95i.

SeptembreAoûtJuillet
Départements

R. M. I. M.1. M.H. M.I. M.R. M.

H. M. — Nombre de cas indhiuc sur le relevé iiieiisuel.
I. aM. 1 2,s0U9,94— Indice de morbidité calculé sur ia base aiinuelie, rapporté à 100 000 habitants. Manciic ......................

Marne ........................
Marne (Haute-) . . .
Mayenne ....................MeurtIie-et-Jloselle
Meuse...........................
Morbihan .................
Moselle ......................
Nièvre ........................
Nord.............................
Oise .............................
Orne .............................Pas-de-Calais..........
Puy-de-Dome..........
Pyrénées (Basses-) 
Pyrénées (Hautes-) 
Pyrénées-Orientales
Hliin (Bas-)...............
Rhin (Haut-) ..........
Rhône ........................
Saône (Haute-) . . . 
Saône-et-Loire . . . .
Sartlie ........................
Savoie ........................
Savoie (Haute-) . . .
Seine ...........................
Seine-Maritiinc . . . 
Seine-et-Marne . . ■
Scine-ct-Oise ..........
Sèvres (Deu.x-) . . .
Somme........................
Tarn .............................
Tarn-et-Garonne . .
Var ................................
Vaucluse ...................
Vendée ........................
Vienne ........................
Vienne (Haute-) . . .
Vosges ........................
Yonne ........................

5,811,2 244 11,2
4 24,80 0122
1 4,44,2117.14

.1 uillct Aüii Sej.lend.rc 10 32,95,939,95Départements ü0 0017,33
R. M. I. M. R. M. 1. .M. R. M. 2 4,41. M. 2-114,32

7 11,60,4485
1 4,718,5413,93

•Vin .........................................
Aisne .....................................
Allier .....................................
Alpes (Basses-) .................
•Alpes (Hautes-) .................
Alpes-Maritimes ..............
Ardèche ..................................
.Ardennes................................
Ariège ....................................
.Aube .........................................
■Aude .........................................
Aveyron..................................
Belfort (Terr. de) ............
Bouclies-du-Rliôiie ..........
Calvados ...............................
Cantal .....................................
Charente ................................
Charente-Maritime ..........
Cher .........................................
Corrèze....................................
Corse .......................................Côte-d’Or...............................
Côtes-du-Nord ....................
Creuse ....................................
Dordogne ...............................
Doubs .......................................
Drôme ....................................
Eure .........................................
Eure-et-Loir.........................
Finistère ................................
Gard .........................................
Garonne (Haute-) ............
Gers .........................................
Gironde ..................................
Hérault ....................................
llle-et-\Tlaine ......................
Indre .........................................
Indre-et-Loire ......................
Isère ............................................
.Jura ............................................
Landes .......................................
Loir-et-Cher ...........................
Loire .........................................
Loire (Haute-) ......................
Loire-Inférieure .................
Loiret .......................................
Lot ..............................................
Lot-et-Garonne ...................
Lozère .......................................
Maine-et-Loire......................

12 10 5,844,4 6 0,722.2 121 10,13,8 18
5 3 8,48,211,9 31 2,3 10,45 12,3 0
0 8,32ü0 1 3 ü2 200,3 5
3 2 1,841,5 1,8ü 0 25 2,771,5 3
0 2 4,90 312 20,7 130 7.10 312’ 2:710 24 0ü 005 5 12,4 1 liüo

, V.23.1
20.1 
25,2

1 0 ü04,5 4 018 0 0 3
9.83 12,7 9,8 0 ü0 0 22 8,7 2

1,7
14,7

1 13,2 18 0 0 81 8,2 14
13 000,9 8 37,5 1988 38.7 11

0 23 28,50 25,2ü 00 0 2121
0 0 0 00 I 3,7 00 00 0
0 2,313,3 10 ü 0 61 0,012,5 3

7 19,13 3,3 7,90 6,0 38 9,1 21,18 28’5 13,3 23,3 3 14,4160 55 13,8 6
0 23,9 100 0 05 27,931,5 7

752 17,97 90 0 393 30,8
22,0

11,2 159
2 5,2 7,5 3,930 0 02 5,4 18

10,8
22,5

0 01 4 3 12 43 12,4 8,13
4,5 321 400 0 291 4,6 3140

0 02 8,5 00 0 00 10,60 3
03 9,9 2,4 03 9,9 14.95 17 2

0 0 000 2 4,2 00 0 3,71
0.90 0,7 100 0 10,5 01 0

12,25,92,9 41 5,82 223,01 3 8
18,18,72 7,2 40 0 23 11,2 5713
5,78,3 21 4,2 .59,214 34,3 16,61 6

10,4 11,13 7,1 35 17,4 7,1 22 00 3i4 3,521,45 4 117,1 12 8,8 10,23
3,24 3,16,1 12 3 4,7 13 00

4 011,5 4,37 20,1 04,3 11 2,9 1
0 0 5 II 00
0 0 0 0 0 0
7 9,1 2 2,6 1,31
9 22,1 5 12,2

9,5
2 5

2 3,8 5 0 0
4 18,1 2 9 9,32
2 0,3 3 9,5 3 9,8

13 25,4 11 21,5 17 34,3
4 20,7 1 5,1 10,72

4,61 0 ü 0 0
7 .32,3 0 0 14,33

28 48,8 21 36,0
00,2

32,418
11 50 13 10,52

5 8,1 138 5 8,4
16 51.1 6 19,1 13,2422^43 2 14,9 0 0
0 0 0 17,04
0 0 0 0 0 ü
3 0,0 2 4,4 3 0,8
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POLIOMYÉLITE (suite).STATISTIQUES CONCERNANT LAPoliomyélite.
Statistiques mensuelles départementales 

Troisième trimestre 195i.

SeptembreAoûtJ iiillet
Dcparltmenls

I. M.R. M.I. M.R. M.I. M.R. M.

•2,512,417,43Manche .................
Marne ...................
Marne (Haule-) . . •
Mayenne .................Meurtlie-cL-Moselle
Meuse...........................
Morbihan
Moselle ......................
Nièvre ........................
Nord.............................
Oise .............................
Orne .............................Pas-de-Calais..........
Puy-de-Dôme..........
Pyrénées (Basses-) 
Pyrénées (Hautes-) 
Pyrénées-Orientales
Rhin (Bas-)..............
Rhin (Haut-) ..........
Rhône ........................
Saône (Haute-) . ■ . 
Saône-et-Loire . . . .
Sarthe ........................
Savoie ........................
Savoie (Haute-) . . .
Seine ...........................
Seine-Maritime . .
Seine-et-Marne . . .
Seine-et-Oise ..........
Sèvres (Deux-) . . .
Somme........................
Tarn .............................
Tarn-ct-Garonne . .
Var ................................
Vaucluse ....................
Vendée ........................
Vienne ........................
Vienne (Haute-) . . .
Vosges ........................
Yonne ........................

R. .M. = Noinlne de cas indiqué sur le relevé mensuel.
1. M. = Indice de morbidité calcuié sur la base annuelle, rapporté à 100 000 babitauts.

ü00 000
0018361
4,41008,5■2
‘21001,91

.1 uilipt SeptembreAoût 5,9100ü0
47,221Départements 28,21318 39,1

U. M. I. M. R. M. 1. M. 0R. M. 1. M. 00Ü00
14,330013,83
5,293,971,63
2,8100 00 0 0 0 0 00Aiti .............................

Aistic ........................
Allier ........................
Alpes (Basses-) . . 
Alpes (Hautes-) . . 
Alpes-Maritimes .
-Ardèche ...................
Ardennes.................
•A liège ......................
Aube ..........................
Aude ..........................
Aveyron...................
Belfort (Tcrr. de) 
Bouches-du-Rhône
Calvados .................
Cantal ......................
Charente .................
Charente-Maritime
Cher ...........................
Corrèze......................
Corse ........................
Côte-d’Or.................
Côtes-du-Nord . . .
Creuse ......................
Dordogne .................
Doubs ........................
Drôme ........................
Eure .............................
Eure-et-Loir............
Finistère ...................
Gard.............................
Garonne (Haute-) .
Gers .............................
Gironde ......................
Hérault ......................
Ille-et-Vilaine . . . .
Indre ...........................
Indre-et-Loire . . . .
Isère .............................
.lura .............................
Landes ........................
Loir-et-Cher............
Loire ...........................
Loire (Haute-) . . . . 
Loire-Inférieure
Loiret ........................
Lot ................................
Lot-et-Garonne . . .
Lozère ........................
Maine-et-Loire . . . .

004,7 002 5 11,9 24 59 0 ü 7,4824,5 08 03 9,2 5 15,8 0,91 14,762,327,62 0 10 14,3I 9,54 2,81013,3 01 0 t) 1 13,8 00 5,810■2,4 00 ü 0 01 5,61 009,84,5 0 21 0 2 9,3 00 0000 0 0 00 0ü 00 2,44,7 10 0 2ü 0 0 0 00 6,252,40 20 1 4,6 1 4,8 1.21 5,60 10 0 0 0 01 4.3 00 2,3100 0 01 3,7 1 3,8 2,21 10,92,6 400 0 10 0 0 10,54 •28,9U20,9 4,6 619 8 18,8 15,8 00 003,900 0 0 2,7 11 00 52,3 210 0 0 100 00 3,716 1,3125,3 2,57 3 210,8 6 22,4 0I) 5,65,2 202 0 0 2,7 01 5,42 6,43,8 84 01 0 00 56,28 3,617,100 4,51 6 28 27,12 23900 0 0 0 4,4 01 4.92 11,63,7 30 0 0 0 0 0 100 02,1 33,6 01 1 2,1 50 0 00 6,16,3 201 0 00 0 0 2,91 ‘22,6500 0 2 5,8 7 021,3 8,72 5,12,7 200 0 0 3 5,1 100 7,410,7 200 0 0 34 17,4 3,51 17,6500 0 0 0 1 3,5 03,41 0000 l'2,80 3 02 8,8 00 0007 10,7 4 6,1 0 0 000
2,81 1 2,8 1 2,9
2.21 1 2,2 1 2,2

0 0 0 0 0 0
3,9 7.83 6 2 2,6

54,92 2 4,9 2
0 0 1,91 1 1,9
2 9 0 0 00
0 0 6,32 2 6,5

13,60 0 7 21
0 0 0 00 0
2 9.3 32 9,3 14,4
1 4,6 0 0 2 9,5

1,72 3,4 1 1,81
51 0 0 .5,21

13 21,2 22,8 15 25,314
0 0 0 0 3,31

7,40 0 1 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0

17,6 118 5 4 9,1
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MÉNINGITE CÉRÉBRO-SPINALE (suite).Méningite cérébro-spinale.
Statistiques mensuelles départementales 

Troisième trimestre 1954.

STATISTIQUES CONCERNANT LA

SeplemlireAoûtJuillet

Départements
1. M.I. M. R. M.R. M.I. M.R. M.

R. ^1. = Nombre de cas indiqué sur le relevé mensuel.
I. M. = Indice de morbidité calculé sur la base annuelle, rapporté à 100 000 habitants. 0 0 002,41Manche ...................

Marne .....................
Marne (Haute-) ...
Mayenne .................Meurthe-et-Moselle
Meuse.............................
Morbihan ...................
Moselle ........................
Nièvre ........................
Nord ...............................
Oise .............................
Orne .............................Pas-de-Calais..........
Puy-de-Dôme..........
Pjrénées (liasses-) 
Pyrénées (Hautes-) 
Pyrénées-Orientales
Hhiu (Bas-) ...............
Bhin (Haut-) ..........
Rhône ........................
Saône (Haute-) . . . 
Saône-et-Loire ....
Sarthe ........................
Savoie ........................
Savoie (Haute-) . . .
Seine ...........................
Seine-Maritime . . . 
Seine-et-Marne . . .
Scine-et-Oise ..........
Sèvres (Deu.v-) . . .
Somme........................
Tarn .............................
Tarn-et-Garonne . .
Var ................................
Vaueluse ....................
Vendée ........................
Vienne ........................
Vienne (Haute-) . . .
Vosges ........................
Yonne ........................

0 0 ü02,81
1 6,2G0 10

00 ü00üJuillet Août .Septembre
7,i) 0 0400Départements

0 0000ü
R. M. I. .M. H. M. I. M. R. .M. I. M. 0000:i G,â

1,61000II
0 ü00 00

Ain .............................
Aisne . . . '...............
Allier........................
Alpes (liasses-) . . 
Alpes (Hautes-) . . Alpes-Àlaritimes
Ardèche ...................
Ardennes.................
Ariège ......................
Aube ..........................
Aude ..........................
Aveyron...................
Belfort (Tcrr. de) 
Bouehes-du-Rliône
Calvados .................
Caillai ......................
Charente .................
Charente-Maril ime
Cher...........................
Corrèze......................
Corse ........................
Côte-d’Or.................
Côtes-du-Nord . . .
Creuse ......................
Dordogne.................
Doubs........................
Drôme ......................
Eure ...........................
Eure-et-Loir............
Finistère .................Gard...........................
Garonne (Haute-) .
Gers .............................
Gironde ......................
Hérault ......................
Ille-et-Vilaine . . . ,
Indre ...........................
Indre-et-Loire . . . .
Isère .............................
■lu ra .............................
Landes ........................
Loir-et-Cher ............
Loire ...........................
Loire (Haute-) . . . . 
Loire-Inférieure
Loiret ........................
Lot ...............................
Lot-et-Garonne . . .
Lozère ........................
Maine-et-Loire . . . .

0 0 0 0 0 U 0,51001 0,0
0 0 ü 0 0 0 ü 003,4 02
ü Ü 0 ü 1 8,1 4,110ü0I)
0 0 0 0 0 0 2,80,0 31r> 4,3
0 0 0 0 0 0 0 0ü02,31
0 0 0 0 2,41 0 00 00 0

4,r.1 0 0 0 0 0 0000 0
0 0 0 0 0 0 00 04,0 01
0 0 0 0 0 0 0001,6 01
0 0 0 0 0 0 4,920 02,31
0 0 0 0 0 0 1,2102,4 02
0 0 0 0 0 0 000 00 0
0 0 0 0 0 0 000 0 0 0
1 1.1 0 0 0 0 2,713,20 20

,3di2 1 0 02,6 0000 0 0
0 0 0 0 0 0 0 000 003,700 0 0 1 1.10,4 51.13 2 2^6o’0 2,70 0 0 1 1,2 20 1
1 4 0 0 0 0 00001 2,70 0 0 0 2,40 0 1,5 32,3 230 0 0 0 0 0 3,6100 00
1 3,3 0 0 ü 0 00001 2,4
0 0 2,11 2,1 1 00 00 O' 0
0 0 0,00 0 0 0 106,7 01
0 0 1 2,0 00 0000 000 0 0 00 0 0000 000 0 00 0 0 0000 000 0 0 0 0 0 00 00 000 4,40 4,2 11 03,4 010 00 0 0 0 0 0 000 0000 0 0 00 0 00 00 000 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
2 2,6 2,62 0 0
0 0 0 0 0 0

1,00 0 11 1,0
0 9,30 00 2
0 0 0 0 0 ü
2 3,9 0 0 1 2
0 0 0 00 0
0 0 00 0 0
0 0 00 0 0
2 3,4 0 00 0
0 0 001
0 0 1,60 0 1
0 0 0 02 6,3
0 0 0 00 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
3 0,0 01 2,2 0
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FIÈVRE ONDULANTE (suite).STATISTIQUES CONCEIINANT LAFièvre ondulante.
Statistiques mensuelles dépahtementales 

Troisième trimestre 195i.

Août SeptembreJ iiillel
Départements

I. M. R. M. I. M.R. M.1, M.R. M.

0 0 0000Miiuche ......................
Marne ........................
Marne (Haute-) . . .
Mayenne ....................Meurthe-et-Moselle
Meuse...........................
Morbihan .................
Moselle ......................
Nièvre ........................
Nord.............................
Oise .............. .........
Orne.............................
Pas-de-Calais..........
Puy-de-Dôme..........
Pyrénées (Basses-) 
Pyrénées (Hautes-) 
Pyrénées-Orientales
Rhin (Bas-)...............
Rhin (Haut-) ..........
Rhône ........................
Saône (Haute-) . . . 
Saône-et-Loire . . . •
Sarthe ........................
Savoie ........................
Savoie (Haute-) . . .
Seine ...........................
Seine-Maritime . . 
Seine-et-Marne . . .
Seine-et-Oise ..........
Sèvres (Deux-) . • •
Somme........................
Tarn .............................
Tarn-et-Garonne . .
Var ................................
Vaucluse ...................
Vendée ........................
Vienne ........................
Vienne (Hauic-) . . .
Vosges ........................
Yonne ........................

R. M. m Nombre de cas indiqué sur le relevé mensuel.
I. M. = Indice de morbidité calculé sur la bttsc annuelle, rapporté à 100 000 habitants.

0 0 0000
00 0000

8,80 •>000
5,9 2 4,181,91Juillet SeptembreAoût s’911,5 1217,33

Départements 00 ü000
I. M.R. M. R. M. I. M. R. M. I.M. 1,64,8 1300

ü 00 04,61
0,51ü00,51

0 0 00 0 0.Ain .............................
Aisne ........................
Allier ........................
Alpes (Basses-) . . 
-Alpes (Hautes-) . . 
Alpes-ÀIaritinies .
.Ardèche...................
Ardennes.................
Ariège ......................
Aube ..........................
Aude ..........................
Aveyron...................
Belfort (Terr. de) 
Bouches-du-Rhône
Calvados .................
Cantal ......................
Charente .................
Charente-Maritime
Cher ...........................Corrèze......................
Corse ........................
Côte-d’Or...................
Côtes-du-Nord . . .
Creuse ........................
Dordogne.................
Doubs ........................
Drôme ......................
Eure ...........................
Eure-et-Loir..........
Finistère .................
Gard ...........................
Garonne (Haute-) .
Gers .............................
Gironde .....................
Hérault ......................
Ille-et-Vilaine ___
Indre ...........................
Indre-et-Loire . . . ,
Isère .............................
.1U ra .............................
Landes ........................
Loir-et-Cher ............
Loire ...........................
Loire (Haute-) . . . . 
Loire-Inférieure
Loiret ........................
Lot ................................
Lot-et-Garonne . . .
Lozère ........................
Maine-cl-Loirc . . . .

0 00 000
0 0 0 0 2 4,9 0 00000

3 9,2 11 3 3,1 0,910 00 0
3 41,5 13,5 01 0 2,410 000

40.1 03 66,8 05 0 0002,71o’ 0 0 00 0 0 00000
9 02 1 4,5 0 0 0009,82

0 0 10 4,3 3,30 1,6 213,32
02 16 00 0 0 00000

0 0 0 10 4,8 0 00000
8,4 0 5,62 0 0 0 10000
7,42 0 0 2 7,6 2,2 0 04,4 12

0 0 0 0 0 2,70 7,9 1300
0 0 2 2,2 2 2,2 9,614 2323,25
1 2,6 0 0 4,11 2,6 11,9 1315,94
0 00 0 00 0 00000
0 00 0 00 0 00000
0 0 1 2,6 1 2,7 2,82,7 12,7 11
1 4 0 0 00 000000
0 0 1 4,60 0 00000 0

31 1.33 18 77 16 70,7 0 02,44,9 12
3,3 0 7,71 0 00 23,711,2 13
00 0 00 0 00000 0

0 0 0 00 0 3105,9 02
2,9 01 0 0 0 0 04,34,3 11

0 0 0 00 0 002,715,52
4,21 0 00 0 0 00000
3,4 01 0 0 00 00000

6,50 0 0 0 00 20000
0 0 00 0 0 004,3100

11,5 5,74 2 1 2,9
0 00 0 0 0
0 0 00 0 0
2 2,6 00 00

12,24 9,8 5 1 2,5
0 0 00 0 0

00 0 0 00
0 0 0 00 0
0 20 0 0 4

10,70 0 0 20
00 0 0 0 0
00 0 0 00
00 0 0 00
00 0 00 0

0 0 0 0 00
0 0 00 0 0

00 0 0 0 0
4,20 0 01 0

1312,61 0 0 1
2,2 0 0 01 0
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Typhoïde. Diphtérie.
MORBIDITÉ MORBIDITÉ

Indice cai.cui.é i-oun 100 000 hahitants et uapporté a la hase annuelle Indice calculé pour 100 000 hahitants et rapporté a la hase annuelle

Juillet iOôh. Août I95i. Juillet Ulâ/i. Août lOüli.

Septembre 19üi. Septembre I9üU.

HULL. INST. NAT. HVO., N° 1, JANV.-MARS 19.Ï."). l.Â
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Poliomyélite. Fièvre ondulante.

MORBIDITÉ

IxDici; CAi.ci;i.K i>oun 100 000 hahitants et nAPPonTÉ a la hase annuelle

MORBIDITÉ

Indice calculé pour 100 000 hahitants et rapporté a la rase annuelle

■\<

France entière

O 0 a 0,9 /

ZZ 1 à 9 
^ 10 a ag 
^ 50 à 99 

I 100 e1 plus N?5096

Juillet .Août Août IVôtf.Juillet i95/f.

Q

France entière7

CD 0 a 09 j 
^ ' à ?
^ 10 à ^9 
ra SOa 99 
B 100 et plus N?5100

Septembre i95U. Septembre i95U.
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L'ENQUÊTE HYDROGÉOLOGIQUE ET SANITAIRE

Département du Lot (XIII).

Un ])cu plus grand que le Rhône, le département du Lot est, par eontre, 
un des moins peuplés — 30 habitants au kilomètre carré. Cette faible 
densité est sans doute liée au caractère aride des Causses, niais aussi à 
l’absence de centre urbain important — Cahors excepté.

La physionomie géographique du département est en effet dominée par 
la présence des Causses, plateaux calcaires, arides, caillouteux entre les
quels s’enfoncent quelques vallées, sèches ou fertiles suivant la nature du 
sol et l’importance des alluvions.

Les hauteurs sont faibles : le point culminant du département atteint, 
à Labastide-du-Haut-Mont, 781 mètres d’altitude. Ce sont les derniers 
contreforts du Massif-Central.

L’hydrographie, dominée en surface par le Lot, la Dordogne et leurs 
affluents est également caractérisée par la présence de nombreuses 
rivières souterraines qui sont à l’origine de grottes et gouffres impres
sionnants (Padirac).

Dans le domaine agricole, la pauvreté des Causses, ai'ides et pierreuses 
(deux-tiers du département) est compensée par la richesse des Boulbenes 
et des vallées (Lot, Dordogne) où la récolte en céréales et en fruits de 
toute sorte dépasse largement les besoins de la population. Le Lot expédie 
fruits et légumes sur les marchés de Paris.

A signaler également le vignoble excellent des coteaux du Lot et les 
truffes du Quercy. Le tabac est enfin cultivé sur une vaste échelle.

L’industrie du département utilise surtout les ressources locales. On 
trouve un peu de tout, mais rien n’est réellement prépondérant : indus
tries minière, métallurgiciuc, chimique, textiles, ébénistcric, etc.

Le commerce est ainsi pratiquement limité aux produits du sol.
Du caractère pittoresque du département découle une activité touris

tique importante, encore accentuée par la présence d’intéressantes 
sources hydrominérales. Les principaux centres sont :
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Superficie communale (ha).

ont moins de 500 ha de superficie, 
ont de
ont de 1 001 à 1 500 ha de superficie,
ont de 1 501 à 2 000 ha de superficie,
ont de 2 001 à 2 500 ha de superficie,
ont de 2 501 à 3 000 ha de superficie,
ont de 3 001 à 3 500 ha de superficie,
ont de 3 501 à 4 000 lia de superficie,
ont de 4 001 ha de superficie et +.
n’ont pas donné de renseignement.

— Micrs-Alvignac (foie, reins, obésité).
— Cahors et ses nombreux monuments historiques.
— Figeac et ses vestiges préhistoriques.
— Luzech, bourg médiéval, archaïque, entre deux bras du Lot.
— Padirac, sa rivière souterraine et son gouffre (75 ni de profondeur), 

curiosité touristique d’un intérêt exceptionnel.
— Roeamadour accroehé au 

un vieux château-fort.

19 communes
500 à 1 000 ha de superficie.9(i »85 »47

29 »20 »11 »flanc d’une falaise à pic, couronnée 4par »7 »
Cette courte liste, très incomplète, impose, semble-t-il, d’évoquer 

à-côté attachant du tourisme ;
18 »un

le charme gastronomique de la région. 
Faut-il rappeler toute la gamme des spécialités régionales où se mêlent 
si harmonieusement la truffe et le foie

Superficie bâtie (ha).

ont moins de 1 ha de superficie bâtie, 
ont de 1 à 5 ha de superficie liâtie. 
ont de
ont de 11 à 15 ha de superficie bâtie,
ont de 16 à 20 ha de superficie bâtie,
ont de 21 à 25 ha de superficie bâtie,
ont de 26 à 30 ha de superficie liâtie.
ont de 31 à 35 ha de superficie bâtie,
ont de 36 ha de superficie bâtie et 
n’ont pas donné de renseignement.

5 communesgras. 76 » 6 à 10 ha de superficie bâtie.82 »43 »
DÉPARTEMENT DU LOT 21 »9

3 »Population : 15U 897. 7 »15 »
75Chefs-lieux de cantons »Communes

Nombre d'habitants

Altitude des communes.
Arrondissement de Cahors : 12 cantons, 134 communes, 60 669 habitants. 

Cahors ;
Canton nord ........
Canton sud ............

Castclnau-Montratier
Catus .........................
Gazais ...........................
Lalbenque ...................
Lauzès .........................
Limogne .......................
Lusech .........................
Montcuq .....................
Puy-l’Evèque .............
Saint-Géry ..................

25 m. 
50 m. 
75 m. 

100 m. 
250 m. 
500 m. 
7.50 m.

0 à3 communes sont situées à une altitude de 
est située à une altitude de 
est située à une altitude de 
sont situées à une altitude de 
sont situées à une altitude de 
sont situées à une altitude de 
sont situées à une altitude de 
est située à une altitude de 
n’ont pas donné de renseignement.

26 à 
51 à 
76 à 

101 à 
251 à 
501 à 
751 à 1 000 m.

1 »7 10 637 
7 535
3 983
4 230
3 494
4 443
2 333
3 940
5 525
4 8.54 
7 542 
2 153

1 »5 6 »7 123 »16 12810
1913 »

12 1
12 54 »13
16

Cours d’eau.15
9

91 communes n’ont pas de cours d’eau.
ont un rû ou cours d’eau, 
ont une rivière, 
ont un rû et une rivière, 
ont plusieurs cours d’eau.
ont des cours d’eau.

Arrondissement de Eigeac : 8 cantons, 119 communes, 52 425 habitants.
Bretenoux ...............
Cajarc .....................
Figeac :

Canton est ........
Canton ouest . . .

La Capelle-Marival
Latronquière .........
Movernon ...............
Saint-Céré...............

Arrondissement de Gourdon : 9 cantons, 84 communes, 41 803 habitants.
Gourdon ..........
Gramat ..............
Lahastide-.Murat
Martel ...............
Payrac ...............
Saint-Germain .
■Salviac ..............
Souiliac .............
Vayrac ...............

66 »18 7 863 
3 633

30 t!
14 18 »131 »13 8 .382 

7 055 
7 647
6 377 
3 984
7 484

24510 »19
14 Puits.

49 communes n’ont pas de puits.
ont de 1 à 5 puits,
ont de 6 à 10 puits,
ont de 11 à 15 puits,
ont de 16 à 20 puits,
ont de 21 à 25 puits,
ont de 26 à 30 puits,
ont de 31 à 35 puits,
ont de 36 à 40 puits,
ont 41 puits et 4-.
ont des puits.

17
15

79
46 »10 7 038 

6 278 
2 815
5 903 
2 085 
2 988 
2 947
6 534 
4 615

2011
26II »1510

9 17 »10 12 »6 8 »9 64 »6
287 »
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Son rces. Marécages (superficie en ha).

300 communes n’onl pas de marécage.
oui moins de 1 ha de marécages, 
ont de 
ont de 
a de 
a de 
a de 
a de
a 2 001 ha de marécages et + 

ont des marécages.

124 communes n’ont 
122

pas de source.
.5 sources 

sources 
sources 
sources
SOUI'CCS,

sources.

ont de 1 à 
ont de 6 à 10 
ont de 11 à 1.5 
ont de 16 à 20 
ont de 21 à 25 
ont de 26 à 30 
ont 41 sources et +. 
ont des soui-ces.

1149 » 50 lia de marécages. 
100 ha de marécages. 
250 ha de marécages. 
500 ha de marécages. 
750 ha de marécages. 

751 à 1 000 ha de marécages.

1 à1624 » 51 à 
101 à 
251 à 
501 à

46 » 1 »5 » 1 »4 » 1 »2
1212 1 »

36 »Citernes.

51 communes n’ont pas de citerne.
ont de 15 5 citernes
ont de 6 à 10 citernes 
ont de 11 il 15 citernes 
ont de 16 à 20 citernes 
ont de 21 à 25 citernes 
ont de 26 à 30 citernes, 
ont de 31 à 35 citernes, 
ont de 36 à 40 citernes, 
ont 41 citernes et +. 
ont des citernes.

EAU POTAin.E34 »32 »27 Qualité des eau.v.

173 communes ont une eau satisfaisante.
ont une eau assez satisfaisante, 
ont une eau médiocre, 
n’ont pas donné de renseignement.

»19
13

4114 »10613 »»22 16
111
285 .Adduction.»

28 communes ont une adduction avec branclieincnts particuliers, 
ont une adduction par bornes-fontaines, 
n’ont pas d’adduction d’eau, 
n’ont pas donné de renseignement.

Lavoirs.

99 communes n’ont pas de lavoir, 
ont 1 lavoir, 
ont 2 lavoirs, 
ont 3 lavoirs, 
ont 4 lavoirs, 
ont 5 lavoirs, 
ont 6 lavoirs, 
ont 8 lavoirs, 
ont 9 lavoirs, 
ont des lavoirs.

19 »284
595 »57

39 Pourcentages des habitants desservis. 
(adductions avec branchements particuliers).

10 % de la population dans 3 communes.
20 % de la population dans 1 commune.
40 % de la population dans 1 commune.
50 % de la population dans 5 communes.
60 % de la population dans 1 commune.
70 % de la population dans 3 communes.
80 % de la population dans 2 communes.
90 % de la population et + dans 3 communes. 
9 communes n’ont pas donné de renseignement.

31
5 »4 »3
3 »237 »

i
Mares.

125 communes n’ont pas de mare, 
ont de 1 à 
ont de 6 à 10 
ont de 11 à 15 
ont de 16 à 20 
ont de 21 à 25 
ont de 26 à 30 
ont de 31 à 35 
ont de 36 à 40 
ont 41 mares et -|-. 
ont des mares.

!85 5 mares, 
marcs, 
mares, 
mares, 
ma res. 
mares, 
mares, 
marcs.

47 »26 Pourcentages des hahilants desservis 
(adductions sommaires par bornes-fontaines).

10 % de la population dans 4 communes.
20 % de la population dans 2 communes.
30 % de la population dans 1 commune.
50 % de,la population dans 1 commune.
60 % de la population dans 1 commune.
80 % de la population dans 1 commune.
90 % de la population et -|- dans 1 commune. 
8 communes n’ont pas donné de renseignement.

» f14
10

5
5
2 »17 »

211
I

Etangs.

313 communes n’ont lias d’étang.
Exploitation de TA. E. P.

9 communes ont une régie municipale.
a une régie syndicale.

37 communes n’ont pas donne de renseignement.

12 ont 1 étang, 
ont de 2 à 5 étangs, 
ont plus de 10 étangs, 
ont des étangs.

»8 »3 1» 1 »23 » !
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ont de 51 à 60 brancliciiiciits particuliers,
a de 61 à 70 branchements particuliers,
a de 81 à 90 branchements particuliers,
a de 101 à 130 branchements particuliers,
a de 131 à 160 branchements particuliers,

ont de 161 à 190 branchements particuliers,
a de 251 à 280 branchements particuliers,
a de 361 à 410 branchemenls particuliers,
a de 561 à 660 branchements particuliers,
a de 661 à 760 branchements particuliers,
a de 861 à 960 branchements particuliers,
a de 981 à 999 branchements particuliers et +.

n’ont pas donné de renseignement.

Origine de l’eau (communes avec .A. E. P.). 2 communes
126 communes ont une eau qui provient d’une source, 

a une eau
1 »1 qui provient d’un drainage,

ont une eau qui provient d’un puits,
ont une eau qui provient d’une rivière,
a une eau qui provient d’une rivière et d’un barrage.

n’ont pas donné de renseignement.

» 17
1 »4 » 5 »1 » 1 »8 1» »1 »1Traitement des eaux (communes avec .A. E. P.). 

38 communes
1 »1n’ont pas de traitement des

ont une filtration, 
ont une stérilisation par hypochloritc.

a une stérilisation par chlore gazcu.x. 
ont une stérilisation par autres procédés.
ont un traitement des eaux.

»eaux.
2 7
3 »1 Bornes-fontaines (communes avec .A. E. P.). 

16 communes n’ont pas de borne-fontaine.
ont de 1 à 5 bornes-fontaines, 
ont de 6 à 10 bornes-fontaines, 
ont de 11 à 15 bornes-fontaines.
a de 16 à 20 bornes-fontaines, 

ont de 21 à 25 bornes-fontaines, 
a de 36 à 40 bornes-fontaines, 
a de 41 à 45 bornes-fontaines.

ont des bornes-fontaines.

3

9 » 9
11Mode d’amenée des

L’amenée des eaux s’effectue dans 23 
L’amenée des cau.x s’effectue dans 12 
L’amenée des eaux s’effectue dans

eaux. 6 »1 »communes par gravité, 
communes par élévation.

2 communes par gravité et élévation. 
10 communes n’ont pas donné de renseignement.

2 »I »1 »
31

Nombre de résernoirs d’eau potable.

14 communes n’ont pas de réservoir, 
ont 1 réservoir, 
ont 2 réservoirs.
ont des réservoirs d’eau potable.

Bouches d’incendie (communes avec .A. E. P.).

28 communes n’ont pas de bouche d’incendie.
ont de là 5 bouches d’incendie, 
ont de 6 à 10 bouches d’incendie,
ont de 11 à 15 bouches d’incendie.

a de 41 à 45 bouches d’incendie,
ont de 41 à 45 bouches d’incendie,
a de 46 à 50 bouches d’incendie.

ont des bouches d’incendie.

28
5 4» »833 »» 2 »3 »Capacité des réservoirs d’eau potable.

29 communes ont des réservoirs de moins de 500 m“.
n’ont pas donné de renseignement.

1 D

1 »
1918

Typhoïde.

1 commune a une morbidité par tj'phoïde.
mortalité par typlioïdc.

Nature des canalisations de distribulion.

25 communes ont des canalisations en fonte.
a des canalisations en acier, 

ont des canalisations en autres matières.
a des canalisations en fonte et autres matières, 

n’ont pas donné de renseignement.

1 a une1 »2 »1 »
ACTIVITÉS COMMUNALES18 »

Nombre de commerçants.Etat d’entretien du réseau d’alimentation en eau potable. 
(adductions avec branchements particuliers).

14 communes ont un réseau en bon état.
ont un réseau médiocre.
a un réseau en mauvais état, 

n’ont pas donné de renseignement.

16 communes n’ont pas de commerçant.
1 ou 2 commerçants.ont

ont 3 ou 4 commerçants, 
ont 5 ou 6 commerçants, 
ont 7 ou 8 commerçants, 
ont 9 ou 10 commerçants, 
ont 11 ou 12 commerçants, 
ont 13 ou 14 commerçant.s. 
ont 15 ou 16 commerçants, 
ont 17 commerçants et -(-.

66
7 70»1 •» 53 »446 »» 19

14
Brandi emen Is par Heu I iers.

0 il 
11 à
21 à 30 branchements particuliers.

10 »22 communes ont de 
a de 
a de

»10 branchements particuliers. 
20 branchements particuliers. 421 »»1 ont des commerçants.» 320

U
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Nombre d’arlisans.

35 communes n’ont pas d’artisan.
ont 1 ou 2 artisans, 
ont 3 ou 
ont 5 ou
ont 7 ou 8 artisans, 
ont 9 ou 10 artisans, 
ont 11 ou 12 artisans, 
ont 13 ou 14 artisans, 
ont 15 ou 16 artisans, 
ont 17 artisans et -f-
ont des artisans.

1.VSAI.UI1RITÉ

Eléments d’insahibrilé.

12 communes n’ont pas d’éléments d’insalubrité, 
ont des eau.\ stagnantes, 
ont des dépôts d’ordures, 
ont des dépôts de fumier.
ont des eaux stagnantes et des dépôts d’ordures, 
ont des eau.x stagnantes et des dépôts de fumier, 
ont des dépôts d’ordures et de fumier, 
ont des éléments d’insalubrité.

ont des eaux stagnantes, 
ont des dépôts d’ordures, 
ont des dépôts de fumier.

71 »78 4 artisans. 
6 artisans.

»52 » 103 »30 » 15120
14 »8 » 40 »7
12 »6

4 »29
324 »301
155 
195 »

»Débits de boisson.

122 communes n’ont pas de débit de boisson.
ont 1 débit de boisson,
ont 2 débits de boisson,
ont 3 débits de boisson,
ont 4 débits de boisson,
ont 5 débits de boisson,
ont 6 débits de boisson,
ont 7 débits de boisson.

8 débits de boisson, 
ont 9 débits de boisson,
ont 10 débits de boisson, 
ont 12 débits de boisson.
a 14 débits de boisson, 

ont 16 débits de boisson, 
a 17 débits de boisson, 
a 22 déljits de boisson, 
a 4] débits de boisson.

ont des débits de boissoji. 
soit 4,6 débits de boisson pour 1 000 habitants.

30

Habitations malsaines.

287 communes n’ont pas d’habitation malsaine.
ont 1 habitation malsaine, 
ont 2 habitations malsaines, 
ont 3 habitations malsaines, 
ont 4 habitations malsaines, 
ont 5 habitations malsaines, 
ont 6 habitations malsaines, 
ont 9 habitations malsaines et +. 
ont des habitations malsaines.

62 »61 »37 » 5 »17
6 »9

■ » 6 »8 » 21 \4 » 5 »1 » a 3 »3 » 3 »2 » 493
1 »3 Cimetières.

3 communes n’ont pas de cimetière, 
ont 1 cimetière, 
ont 2 cimetières, 
ont 3 cimetières, 
ont 4 cimetières.

a 5 cimetières, 
ont des cimetières.

»1 »1 »1 229» »75 »214
Leur nombre s’élève à 717,» 18 »10

1 »
333 »

ÉQUIPEMENT

Emplacement des cimetières.
Equipement communal.

6 communes ont des bains-douches.
ont des abaltoii's. 
ont des tueries particulières, 
ont une défense contre l’incendie, 
ont une distribution d’électricité, 
ont une distribution de gaz de ville.

ont leur cimetière dans l’agglomération, 
ont leur cimetière à moins de 400 m de l’agglomération, 
ont leur cimetière à plus de 400 m de l’agglomération, 
ont 1 cimetière dans l’agglomération et 1 à — de 400 m. 

cimetière dans l’agglomération et 1 à + de 400 m.
— de 400 m de l’agglomération et 1 à -|- de

103 communes
151 »1413
4035 »

ont 1 
ont 1 cimetière à

1225 »4336 » 400 m.
n'ont pas donné de renseignement.

3 »
9 »

Terrains de jeu, foires et marchés, halles.

66 communes ont un terrain de jeu pour les écoliers, 
ont des foires et marchés, 
ont des balles et emplacements couverts.

ÉVACUATION DES EXCRETA94 »19 » Fosses fixes.

127 communes n’ont pas de fosse fixe. 
154

Euacualion des nuisances.
ont 10 % de fosses fixes, 
ont 20 % de fosses fixes, 
ont 30 % de fosses fixes, 
ont 40 % de fosses fixes.

»8 communes ont un réseau d’égout.
évacuent leurs eaux usées par ruisseaux sur la voie publique, 
évacuent leurs ordures ménagères par transport.

19 »285 » 818 » 12 »
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Troisième calégorie.

336 communes ii’oiit pas d’ctaljJisscment dangereux ou insalubre.

Elablissemenis dangereux ou insalubres non déclarés.

332 communes n’ont pas d’établissement dangereux on insalubre.
ont 1 établissement dangereux ou insalubre, 
ont 3 établissements dangereux ou insalubres.
ont des établissement dangereux ou insalubres.

HYGIÈNE GÉNÉRALE

3 communes ont 50 % de fosses fixes.
ont 60 % de fosses fixes, 
ont 70 % de fosses fixes, 
ont 80 % de fosses fixes, 
ont 90 % de fosses fixes, 
ont des fosses fixes.

ô »3 »2 »3 »
309 »

2Fosses septiques.
81 communes n’ont pas de fosse septique.

ont 10 % de fosses septiques, 
ont 20 % de fosses septiques.

a 30 % de fosses septiques, 
ont des fosses septiques.

2
4 »51 »3 ï>

1 » SEliVlCES .MÉDICO-SOCIAUX
55 »

Médecins.

25 communes ont 1 médecin, 
ont 2 médecins, 
ont 3 médecins, 
ont 4 médecins.

6 médecins, 
a 13 médecins, 
a 26 médecins, 

ont des médecins. 
l,cur nombre s’élève 5 108.

11’.-C. à chasse d’eau.
308 communes n’ont pas de AV.-C. à chasse d’eau.

ont 10 % de W.-C. à chasse d’eau,
ont 20 % de AV.-C. à chasse d’eau,
a 30 % de AV.-C. à chasse d’eau,
a 40 % de AV.-C. à chasse d’eau,

ont des AV.-C. 5 chasse d’eau.

7 »24 » 4 »2 » 3 »1 » 1 a»1 » 1 »28 1 »
42 s>

Tinettes mobiles.
322 communes n’ont pas de tinette mobile.

ont 10 % de tinettes mobiles, 
a 30 % de tinettes mobiles, 

ont 40 % de tinettes mobiles, 
ont 50 % de tinettes mobiles.
a 90 % de tinettes mobiles, 

ont des tinettes mobiles.

Pharmaciens

25 communes ont 1 pharmacien.
ont 3 pharmaciens, 
ont 4 pharmaciens, 
a G pharmaciens, 
a 8 pharmaciens, 

ont des pharmaciens. 
Leur nombre s’élève à 73.

5 »1 »3 » 2 »4 » 2 »1 » 1 »14 » 1 »
31 5>

Puits perdus. 
n’ont pas de puits perdu, 
ont 10 % de puits perdus, 
a 20 % de puits perdus, 
a 30 % de puits perdus, 

ont 40 % de puits perdus, 
ont 50 % de puits perdus, 
ont 60 % de puits perdus, 
ont 70 % de puits perdus, 
ont 80 % de puits perdus, 
ont 90 % de puits perdus, 
ont des puits perdus.

121 coinmuncs
Dentistes.5 3>

1 » 4 communes ont 1 dentiste.
a 2 dentistes, 
a 3 dentistes, 
a 5 dentistes, 
a 9 dentistes, 

ont des dentistes, 
heur nombre s’élève à 23.

1 » 1 »5 » 1 3>7 » 1 5>5 » 1 »7 » 826 »»158 »
215 »

Sages-Femmes.

10 communes ont 1 .sage-femme.
a 2 sages-femmes, 
a 3 sagcs-fcmrncs. 
a 5 sages-femmes, 

ont des sages-femmes. 
Leur nombre s’élève à 20.

É r A H1.1 s s i; M E .N TS DA .X G E It E U X ou INSAI.UDUES 1 »1 »Première calégorie.
335 communes n’ont pas d’établissement dangereux ou insalubre.

a 1 établissement dangereux ou insalubre.

1 »
13

1 »

Deuxième calégorie.
333 communes n’ont pas d’établissement dangereux ou insalubre.

ont 9 ou 4- établissements dangereux ou insalubres.

.Assistantes sociales.

23 communes ont une assistante sociale dans la commune.
ont une assistante sociale venant d’une autre commune.3 » 16 »
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Eqiiipcmeitl hospilatier.Vétérinaires.
oui des hôpitaux, 
ont des hospices.
ont des cliniques et maisons de santé, 
a une maison de santé pour maladies nerveuses et mentales, 

ont des maisons de repos, de retraite et de convalescence, 
ont des consultations de P. M. T. 
ont des pouponnières, 
ont des dispensaires.

I communes326 communes n’ont pas de vétérinaire.
ont 1 vétérinaire, 
a 2 vétérinaires, 
a 3 vétérinaires.

ont des vétérinaires.

.5 »8 » 3 »1 » 1 »1 2
1310 » 2 »7 »Protection maternelle et infantile.

13 communes ont une consultation de P. AI. I. Hôpitau.c.

1 j Gourdon . 
1 Saint-Céré

1Cahors
Figeac 1

i.isrn coM.MUNAi.i; nus .mkiikci.ns et i>hahmaciens

Hospices.Méde- Pltnr- 
cins niücii'iis Méde- Pleir- 

cins maciens 1Puy-l’Kvéque 
Salviac .........

1Martel
Montcuq
Prayssac

A.ssier ................ . .
Bagnac .....................
Bonneviole .............
Bretenoii.v ...............
Cahors .....................
Cajare .....................
Castelnau ...............
Catus .......................
Gazais .......................
Cresscnsac...............
Ihirauel ...................
Figeac .....................
Floirac.....................
Franconles .............
Gourdon ...................
Qram a t.....................
La Bastide-Murat . 
La Capelle-Mariual
Lalbenque ...............
Latronqiiière ........
Laiizes .....................
Laval-de-Cère ....

1 Legnie ..................................
Limogne ..............................
Liuernon ..............................
Luzech ..................................
Marcilhac ............................
Martel ..................................
Montcuq ................................
Montfnucon .........................
Pagrac ..................................
Pragssac ..............................
Pntjbrun ..............................
Puy-VEvêque ...................
Quatres-Rnules ................
Saint-Céré....................... .. .
Saint-Germain-du-Bel-A ir. 1 
Saluiac . . .
Souillac ■ .
Snusceijrac 
Thémines 
Toirac . . .
Yoijrac . . .

1 111 1 3 1 11 1 13 1 2 126 8 1 Cliniques.

1 j Gramat . 
1 I Montcuci

1 1 3 1
1 1 11 1 Cahors ....................................

Castelnau-Montradier . . . .
1 1 2 1
1 1 2 1
1 2 1
1 .Maison de santé pour maladies nerneuses et mentales. 

l.cyme...................................................................................................

2 1
13 6 1 1 11 1 1

1 4 3
6 4 1

Maisons de repos, de retraite et de connalese.ence.3 3 1
1 1 4 4 I4 1 Bretenoux 

Montcuq .
1 1 12 1 1

1 1 1
1 2 1 Pouponnières.1 1

Ipaycelles ..........
Cahors-le-Pay rat 1

I-ISIK CO.M.MU.NAI.E DES OENTISTES ET SAOES-EEMMES

Den- .Sagcs- 
tisle.s fcninies

Dell-

listes
Sages-

femmes
Disiiensaires.

1Bretenou.c . 
Cahors .... 
Calbenqiie . 
Coudai .... 
Figeac .... 
Gourdon . . 
Gramat . . . 
Latrnnquière

Puy-l’Evé<|uc 
Saint-Céré 
Souillac . . . .

1Lauresses . 
Luzech .... 
Montcuq ... 
Rocamadour 
Saint-Céré . 
Souillac ... 
Vaijrac ........

1 1 Cahors . 
Figeac .. 
Gourdon 
Gramat

10 5 11 11 1 1
1 1 1

.7 3 I 2
3 1 1

Station thermale.

.Miers-Alvignac : foie, intestin, appareil urinaire.

2 1 11 1

IListe des médecins spécialistes.
RÉSULTATS EN POURCENTAGECliirurgicris.......................

Eleclroradiologiste .........
Gynécologue-obstétricien 
Gastro-entérologiste ....
Ophtalmologistes ............
Oto-rhino-laryngologistes 
Pneumophtisiologues . . .
Psj'chiatre .........................
Stomatologiste ...............

6
1

51.5 : bonne.
12,2 : médiocre.
31.6 : polluée.

4,7 : non précisée. 
0,3 ; morbidité.
0,3 : mortalité.

1
1

Qualité de l'ea»4 \
2
2

Typhoïde1
1

16N*' 1, ,)AXV.-MAUS 1955.BOI.T.. INST. NAT. HYO.,
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.S,;i : :ivt‘C ;id(luclioii d'eau poUible 
(l)raiiclH‘iiicnls particuliers), 

avec adduction d’eau polahie 
(l)ornes-l'on tailles).

: sans adduction d’eau potable.
: pu il s.

04.2 :

\
Dislribiilion d’eau .').7 :

,S;')
Département du Rhône (XIV).

l’rm ena lu e des eau .\ . . sou rces. 
04,8 : eilenies./

1,8 ; bains-douches.
70,(i ; lavoirs.

’ 10,7 : terrains de jeu.

(18,8 ; débits de boisson.

Mvgiène el sjiort I

Dtdiils de boisson . 
Ii(| U i peinent ménager

l.c (léparlfiiiunl du Hliùiiu, un de.s plu.s |U‘lil.s par J’étcndue, esl en 
luèinc temps un des plus importants par la population, celle-ci devant 
osciller actuellciuent autour du million.

I.yon est évidemment à l’ori!<ine de cette forte concentration, puisipie 
avec ses faubourgs el sa proche banlieue, elle groupe plus de 700 000 
habitants.

Deux éléments géograpbiipies eoneoui’ent à donner an département sa 
physionomie particulière ;

— à l’ouest, les derniers contreforts orientaux du Massif Centrai, monts 
du lieaujolais et Lyonnais, dont l’altitude plafonne autour de 1 000 métrés.

- - à l’est, la plaine alluviale de la Saône à bnpielle fait suite le couloir 
du Hhône.

I.’agi'iculture est surloul caidonnée dans ces ileux régions où les terres 
sont d’excellente qualité, ün y cultive les céréales et les pommes de terre, 
alors que le vignoble s’étale sur le rebord des monts ilu Cv'onnais et du 
Beaujolais.

Les crus sont réputés (l-'leuiie, Morgon, .Iuliénas).
La véritable richesse tlu département réside, en fait, dans l’industrie.
Pendant des siècles, la région lyonnaise a li.xé le jtlus grand marché île 

soieries du monde. Aujourd’hui, la soie naturelle est presque partout 
remplacée par la rayonne et le nylon, mais l’impoi'tance du tissage n’a 
pas diminué. Il continue d’assurer la fortune du déqiartement, dont le 
chilfre d’exportation est |3armi les plus élevés de J-'rance.

Assez loin dendére l’industrie textile vient la métallurgie, ilont Lyon 
est également le gi’and centre : fonderies, constructions mécaniques, maté- 
riel ferroviaire el agricole, chaudi'onneries, tréfderies, etc.

Les autres industides — chimique, alimentaire, papeteries, etc. - 
méritent ])as de mention particulière.

La situation géographique du département le place à une ei'oisée de 
voies naturelles, lluviales et teri'estres des plus importantes. Lyon est 
ainsi un véritable carrefour de la circulation française et inteniationale. 
Kllc est en quelque sorte une des portes lointaines de la Méditerranée.

Sur le plan touristique, le Rhône est cependant moins un lieu de séjour 
ipi’une zone de |3assage. Le lhennalismc n’y esl représenté que pai' Chai'- 
bonniéres-les-Bains (anémie et dermatoses), et le tourisme par les cbai- 
manles stations des Ecliarmeaux, de Bcaujeu et de Tarare.

KM) ; élccl rivUé.
; gaz.

8,8 ; aballoii's.
H),4 ; liu'iies pailiciiliérvs.
7,4 : défense contre inccnilie. 
8,7 ; balles et eniplaccmcnl.s 

verts.

II

eoii-

Kq ni peinent euinnuinal 28 ; foires et inai’cbés.
2,4 ; toul-à-l’égoul.

.‘>.8 ; évacuai ion des ordures ména
gères.

: évacuation des eaux usées sur 
la voie publique.

I
H.-,

10,7 : marécages.
(),8 ; étangs.

4(i,2 ; eaux stagnantes.
; dépôts d’ordures.

8,1) : dépôts de funiicr.
14,11 ; liabitations malsaines.

Insalubrité du milieu

I .')8
0,8 ; !'•' catégorie. 
11,1) : 2“ catégorie. 

j (I : 8'' catégorie.
' 1,‘- • mm déclarés.

Ltablissements dangereux ou irisa- \ 
lubres

8,8 : W.-C. à chasse d’eau, 
l 10,4 : fosses septiques.

1)2 : fosses fixes.
4,2 : tinettes mobiles.

(14 ; iHiils perdus.
411,7 : dans l’agglomération.
48,.') : — de 400 m de l’agglomération. 

4- de 400 m de l’agglomération. 
|)as de cimetière.

Li'aeuation de.s e.xereta ............
/

\Kmplaecment des cimetières
.'),4 : 
2.7 :

/

Scrnict's lu ed/ro-.soeiV///.r.
ne

Médecins pour 100 000 liabitanis ...................
Pharmaciens jioui- 100 000 habitants............
Dentistes pour 100 000 habitants...................
Sages-femmes pour 100 000 liabitanis ....
t ou plusieurs médecins ....................................
1 ou plusieurs |)harmaciens ............................
1 ou plusieuis dentistes ....................................
1 ou plusieurs sages-femmes...........................
1 ou plusieurs vétérinaires .............................
1 assistante sociale dans la commune . . . 
1 assistante sociale venant d’une autre

1 consultation de P. M. 1............................
1 crèche ................................................

tii).7 
47,0 
14,8 
I 2.0 
1 ’2..’l

0,2
11.8
8,0
8,0
(1,8

commune . . . 4,8
8,0
0,0
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Su perfide, hlilie (liai.

a moins cIc 1 lia de su|ieilicic. 
ont de 1 à
ont de 6 à 10 ha de superficie,
ont de 11 à 15 ha de superficie,
ont de 16 à 20 ha de superficie,
ont de 21 à 25 ha de superficie,
ont de 26 à .‘iO ha de superficie,
ont de 01 à 05 ha de superficie,
ont 06 el +.
n’ont pas donné de renseignement.

OÉRARTEMENT DU RHÔNE
1 coniinune

5 ha de superficie.46
Uvpulatiuii : 9J8 S66. 80 »52 »20 »15Chefs-lieux de e.mtons »Cumiiiiines

Xunibre d'hnbitiinls 12 »5 »
ArroiidiKsemei\l de Lyon ; 20 cantons, 105 coinniunes, 792 271 habitants.

.\rbresle (h’I ............................
Condrieu ....................................
Givors .........................................
Limonest ....................................
Lyon :

1"'canton ...............................
2' canton ...............................
0“ canton ...............................
4” canton ...............................
5“ canton ...............................
6“ canton ...............................
7” canton ...............................
8“ canton ...............................
9“ canton ...............................

10" canton ...............................
Il' canton ...............................
12“ canton ...............................

Mornant......................................
Neuville-sur-Saoiie .................
Saint-Genis-Laval ..................
Saint-Laurcnt-dc-ChainousscL 
Saint-Syniphorien-sur-Coise
Vaugneray..................................
Villeurbanne ............................

15 »
7 »18 14 882 

9 207 
20 778 
22 450

10
10

Altilude des eoniniiines.10

75 ni. 
250 ni. 
500 ni. 
750 ni.

est située à une altitude de 51 à
sont situées à une altitude de 101 à
sont situées à une altitude de 251 à
sont situées à une altitude de 501 à
sont situées à une altitude de 751 à 1 000 ni.

1 coniinune40 584 
14 072 
48 518 
06 460
00 85(1 
28 415
01 927 
40 495 
46 464 
40 401 
40 668

59
128 »i 62

4 »1
n’ont pas donné de renseigncinenl.2 »

Cours d’e/ni.I

46 eoniiiiunes n'ont ]ias de cours d’eau.
ont un rû ou cours d’eau, 
ont une rivière, 
ont un fleuve, 
ont un rû et une rivière, 
ont un rù et un fleuie.

rivière et un fleuve, 
ont un rû, une rivière et un tlcine. 
ont plusieurs cours d’eau.
ont des cours d’eau.

55 .585
10 8 807 

01 897 
48 144 
11 062 
11 107 
■24 419 

128 707

14 121 »11 20 »14 4 »10 29 »16 6 »5 1 a unei’
.ArroiidissemeiU de ViUefrunche :

III cantons, 104 conimuncs, 126 595 hahitanis.
2 »27 »

i'■Ainplepuis ................
Anse ............................
Beaujeu ...................
Belleville ..................
Bois-d’Oingt (LeJ . . 
Laniure-sur-Azergues
Monsols .......................
Tarare ..........................
Thizy ...........................
Villefranelie ...............

2105 I 8 304 
7 980

I 2 460 
12 509
9 045 
7 308 
5 567

17 612 
15 097 
00 410

»15 I
18

Puits.10
19

n’ont pas de puits.
ont de 
ont de 6 à 10 puits, 
ont de 11 à 15 puits, 
ont de 16 à 20 puits, 
ont de 21 à 25 puits, 
ont de 26 à 30 puits, 
ont de 31 à 35 puits, 
ont de 36 à 40 puits, 
ont 41 puits et -f.
ont des puils.

10 82 communes13
1 à 5 puits.13 »16

99 »I16 12 »22 »8 »10 ■t)

4 »
Superficie coniniiindle (liaj. 11 »

85 »
60 coniinunes ont moins de 500 lia de superficie, 

ont de
ont de 1 001 à 1 500 ha de superficie,
ont de 1 501 à 2 000 ha de superficie,
ont de 2 001 à 2 500 ha de superficie,
ont de 2 501 ;i 0 000 lia <le superficie,
ont de 0 001 à 3 500 ha de superficie,
ont de 3 501 à 4 000 ha de superficie.

n’a pas donné de renseignement.

174 »86 500 à 1 000 ha de superficie.»59 » Sources.27 »14 !> n’ont pas de source.
ont de 1 il 5 sources,
ont de 6 à 10 sources,
ont de 11 à 15 sources,
ont de 16 à 20 sources.

5 107 communess>
2 64 »2 » 22

11 »1 » 10
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.‘I communes ont de 2(> à HO 
onl de H1 à 40 
ont 41 sources el -j-.

ont des sources.

sou l'ces. 
soui'ces.

4 »5
KAlî rOTAlU.K

110

Qualité, des eaux.
Cilerue.s.

n’ont pus de citerne, 
ont de 
ont de (i à 10 citernes, 
ont de U à 15 citernes, 
ont de 10 à 20 citernes, 
ont de 21 à 25 citernes. 
(Hit de H1 ù 35 citernes, 
ont 41 citernes et +.

t)nl des cHernes.

OH coininunes ont une eau satisfaisante.
onl une eau assez satisfaisanle.
ont une eau polluée.

174 communes 37
12046 » I à 5 cifcnies.14 »5 Adduction.»4 »5 IIH communes onl une adduction avec brajicheinenls particuliers, 

ont une adduction par bornos-fontaines.
n’ont pas (radduclion d’eau.

2 17
0

120 »32

Poiircentaye.s de.s habitants desservis. 
fadduetions a\’ee branchements particuliers).

Lavoirs.

fis eoliiimines ii’onl p;is df l^ivoir. 
122 10 % de la po|)uIation dans 7 communes.

20 % de la j)opulation dans 10 communes.
HO % (le la population dans 0 communes.
40 % de la population dans 0 communes.
.50 % do la population dans IH communes.
00 % de la population dans 8 communes.
70 % (le la |)opulalion dans 12 communes.
30 % de la population dans 10 communes.
00 % de la population el + dans 28 communes.

4 coninuines n’ont donné nueiin i‘enseijtnement.

ont 1 lavoir. 
<mt 2 lavoirs, 
ont H lavoirs, 
ont 4 lavoirs, 
ont 5 lavoirs, 
ont 0 lavoirs.

ont des lavoirs.

:>20 »22 »
I I »2 »2 »

133 »

Mares.

148 communes n’ont pas de. mare. Pourcentaijes des habitants desservis. 
(adducl ions sommaires par bornes-fontaines).

28
ont de
ont de 6 à 10 
ont de II ù 15 
ont de n; ù 20 
ont de 21 5 25 
ont (le 26 ù HO 
ont de HI 5 H5 
ont 41 marcs et -j-.

ont des mares.

» 1 à 5 mares, 
mares, 
mai-es. 
mares, 
mares, 
mares, 
mares.

33 »7 » 20 % de la population dans 1 commune.
50 % de la population dans 1 commune.
00 % de la population dans 1 commune.

14 communes n’ont pas donné de rcnseii,mement.

13 »3 »10 »2 »12 »
108 » r.xploitalion de LA. K. P.

44 communes ont une régie municipale.
ont une régie syndicale, 
ont une concession.

Etangs. 

coniniuncs n’ont
- 42

108 20 »pas d’étang.

ont un éfang.
ont de 2 à 5 élangs.

ont des élangs.

37 »27 Origine de Ve<tu (coininiincs avec A. E. P.)-

12 communes ont une eau <(ui provient d’une soui'ee.
ont Une eau (lui provient d’un puits, 

a une eau ciui provient d’un forage, 
a une eau (jui provieni d’une rivière,

ont une eau cjui provient d’une source et d’une galerie,
ont une eau (pii provient d’une source et d’un drainage,
onl une eau <|ui provient d’un puits et d’une source, 
ont une eau (lui provient d’une source et d’un barrage,

a une eau riui provient d'une galerie et d’un drainage.

n’ont pas donné de renseignement.

»
58 »

34 »
Miirèaiijcs (supcrlicic en Iki). 1 »I »171 communes n’ont pas de mai'écat’e.

onl moins de 1 lia de marécai’es. 
onl de 1 à 50 lia de marécages, 
ont de 51 à 100 lia de mal'éeatîes.

10 »32 »» 251
22 »1 »35

ont dos maréenjfes.» 17
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Branchements particuliers.

1 à 10 braiichenients particuliers, 
à 20 branchements particuliers, 
à 30 branchements particuliers, 
à 40 branchements particuliers, 
à 50 branchements particuliers, 
à 60 branchements particuliers, 
à 70 branchements particuliers, 
à 80 branchements particuliers, 
à 90 branchements particuliers, 
à 100 branchements particuliers, 
à 130 branchements particuliers, 
à 160 branchements particuliers, 
à 190 branchements particuliers, 
à 220 branchements particuliers, 
à 250 hranchements particuliers, 
à 280 branchements particuliers, 
à 310 branchements particuliers, 
à 360 branchements particuliers, 
à 410 branchements particuliers, 
à 460 branchements particuliers, 
à 560 branchements particuliers, 
à 660 branchements particuliers, 
à 760 branchements particuliers, 
à 860 branchements particuliers, 
à 960 branchements particulicis. 
à 999 branchements particuliers et +.

nnl lies branchements particuliers.

Traitement des eaux (communes avec A. E. U.).

83 communes n’ont pas de traitement des cau.v.

ont une filtration, 
ont une stérilisation

7 communes ont de
ont de 11 
ont de 21 
ont de 31 
ont de 41 
ont de 51 
a de 61 

ont de 71 
ont de 81 
ont de 91 
ont de 101 
ont de 131 
ont de 161 
ont de 191 
ont de 221 
ont de 251 
ont de 281 
ont de 311 
ont de 361 

a de 411 
ont de 461 
ont de 561 
ont de 661 

a de 761 
ont de 861 
ont de 961

5
7 7»25 5 »pai- hypoclilorite. 

ont une flltration et une stérilisation par hypochlorite.

ont un

8 2 »»
r, »30 IraitemenI des eau.\.» I
3 »
2 »
3Mode (Tamenée îles *eaux. 9 »

L’amenée des eaux s’cfl'ectue dans 56 
L’amenée des eaux s’etfcctuc dans 34 
L’amenée des eaux s’effectue dans 3

9 »communes par gravité, 
communes par élévation, 
communes par gravilé et élévatioTi.

20 communes n’onl |)as donné de l•ellscigncmenl.

3 5>

6 »
7 »
4 »
5 »
2 »
4JYoaihre de réseriuiirs d’eau potable.

32 communes n’ont pas de réservoir d’eau potable.

ont 1 réservoir, 
ont 1 réservoir, 
ont 2 réservoirs, 
a 3 réservoirs.

ont des réservoirs d’eau potable, 
n’ont pas donné de renseignement.

»
1 »
2
6 »67 3» »

. 10 1 »3 3» »1 8» »14 » 113 »
32 »

Bornes-fontaines (communes avec A. E. P.).

56 communes n’ont pas de borne-fontaine.

ont de 
ont de
ont de 11 à 15 bornes-fontaines, 
ont de 16 à 20 bornes-fontaines, 
ont de 21 à 25 bornes-fontaines, 
ont de 26 à 30 bornes-fontaines, 

a de 31 à 35 bornes-fontaines.
ont des bornes-fontaines.

Capacité des réseranirs d’eau potable.

67 communes ont des réservoirs de moins de 500 mt
ont des réservoirs de 500 à 1 000 m“.
ont des réservoirs de 1 001 à 2 000 m'".
a des l'éservoirs de 3 001 à 4 000 m’’.

n’ont pas donné de renseignement.

5 bornes-fontaines.1 à
6 à 10 bornes-fontaines.

42 »
11S j>

7 »4 6 »1 » 4 »
336 »» 1 »

74 »
jNature des eanalLsations de distribution.

Bouches d’incendie (communes avec A. E. P.). 
67 communes n’ont pas de bouche d’incendie.

ont de 1 à 5 bouches d’incendie, 
ont de 6 à 10 bouches d’incendie, 
ont de 11 à 15 bouches d’incendie, 
ont de 16 à 20 bouches d’incendie, 
ont de 21 à 25 bouches d’incendie, 
ont de 26 à 30 bouches d’incendie, 
ont de 86 à 90 bouches d’incendie.
ont des bouches d’incendie.

71 communes ont des canalisations en fonte.
ont des canalisations en acier, 
ont des canalisations en fonte et acier, 
ont des canalisations en autres matières.

•a des canalisations en fonte et autres matières.
n’ont

3 »14 »2 21 »»1 14» 9 »22 pas donné de renseigncmcid.» 7 »
7 »3 »

Etal d’entretien du réseau d’alimentation
(adductions avec branchements particuliers).

48 communes ont un réseau bien entretenu.
a un réseau médiocre, 

ont un réseau en mauvais état.

n’onl pas donné de renseignement.

2en eau potable.
63 »

Typhoïde.

52 communes ont une morbidité par typhoïde.
ont une mortalité par typhoïde.

1 »9 »
55 7 »»

j
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Terrains de jeu, foires el niarrhés, halles.

85 communes oui I Lei'iiiiii de jeu pour les écolieis. 
ont des foires et marchés, 
ont des halles et emplacements couverts.

n’nnt pas donné de lenseii'iicmenl.

,\<-,]'ivi'n’:s <:oM,\jr.vAia:s
97

:! ».\nnihre de ronuuertyinls.

(i communes n’oiil pas de commerçant.
ont 
on t 
ont 
ont
ont 9 ou 10 commerçants,
int 11 ou 12 eommerçants.
mt lit ou 14 commerçants,
ml 15 ou Iti commerçants.
)ul 17 commerçants et +.

ii]t des commerçants.

:i »
Eiuacualion des nuisanees.

105 communes ont un réseau d’éj'outs.
évaeuent leurs eau.\ par ruisscau.x sur voie puhiiquc. 
évacuent leui's ordures par transports, 
n’ont pas donné de rcnseiitncment.

21 I ou 2 commerçants.
4 ou 4 commerçants.
5 ou (i commerçants. 
7 ou 8 eommerçants.

15 »24
148 »40
10922 »24 4» »Iti »11 Insaliihrilé.

12 communes n’ont pas d’élément d’insalulirité.
ont des dépôts permanents d’ordures,
ont des dépôts j)ermanents de fumier,
ont des eaux stagnantes et des dépôt.s d’ordures,
ont des eaux stagnantes et des dépôts de fumiei-.
ont des dépôts d’ordures et des dépôts de fumier, 
ont des eau.x stagnantes, des dépôts d’ordures et de fumier.

ont des éléments d’insalubrité, 
u'oiit pas donné de renseignement.

ont (les eaux stagnantes, 
ont des dépôts d’ordures, 
ont des dépôts de fumier.

»79 »
250 » 14

74
ïYombre d’arlisans. 4

20 »19 communes n'ont pas d’artisan.

on 1 
ont 
ont 
ont 
ont
ont II ou 12 artisans, 
ont 14 ou 14 artisans, 
ont 15 ou 10 artisans, 
ont 17 artisans et 4 .

ont des artisans.

51 »29 1 ou 2 artisans.
4 ou 4 artisans.
5 ou 0 artisans. 
7 ou 8 artisans. 
9 ou 10 artisans.

» 74 »41 » 242 »44
227 »29 » 104 »15 » 142 »9 » 225 »I I »44 » .Vo/nôre d’haliilalions malsaines.

n’ont pas d’Iiabilalion malsaine.

ont 1 habitation malsaine, 
ont 2 habitations malsaines, 
ont 4 habitations malsaines, 
ont 4 habitations malsaines.

a 5 habitations malsaines, 
ont 0 habitations malsaines.

a 8 habitations malsaines, 
ont 9 iiabitations malsaines et +.
ont des habitalions malsaines.

247 »
144 communes

IDéhils ile hoisstnt. 24
II communes n'ont pas de débit de boisson.

ont de 1 à 5 débits de boisson,
ont de II à 10 débits de boisson,
ont de 11 à 15 débits de boisson,
ont de 11) à 20 débits de boisson,
ont de 21 à 25 débits de boisson,
ont de 2li à 40 débits de l)oisson.

a de 41 à 45 débits de boisson,
ont de 4fi il 40 débits de boisson,

a de 41 à 45 débits de boisson,
a de 5t à 55 débits de boisson.

ont des débits de boisson.

(i
82141

171 » 224 » I7 » 2 »4
4 1 22»1 »4 » Cimetières.

4 communes n’ont pas de cimetière, 
ont 1 cimetière, 
ont 2 cimetières, 
ont 4 cimetières.
ont des cimetières.

I
I

241•245 »» 20
2 »

254
èÇHII'KMIÎ.Vr

Emplaeement des eimelières.
Eriiiipemenl communal.

12 communes ont des bains-douches.
ont des abattoirs, 
ont des tueries particulières, 
ont l’électricité.
ont une défense contre l’incendie, 
ont une distribution de gaz.

leui’ cimetière dans l’agglomération.0 communes ont
ont leur cimetière à — de 400 m de l’agglomération.
ont leur cimetière à -|- de 400 m de l’agglomération,
ont 1 cimetière dans l’agglomération et 1 autre à — de 400 m.

1 cimetière dans l’agglomération et 1 autre à + de 400 m.
ont 1 cimetière à — de 400 m de l’agglomération cl 1 autre à

201
11 47» »117

252 » 5
ont2

159 2»29 -1- de 400 m.
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'I communes ont 60 % de puits perdus.
ont 70 % de puits perdus, 
ont 80 % de puits perdus, 
ont 90 % de puits perdus.

ont des i>uits i>erdus.

kvacuatio.v hoKs l•:.\f.'nK'l A »8
9

Fnssex fixes.

8 communes n’ont pns de fosse li.\e.

ont 10 % de fosses fixes 
ont 20 % de fosses fixes 
ont 30 % de fosses fixes, 
ont 40 % de fosses fixes, 
ont éO % de fosses fixes, 
ont 60 % de fosses fixes, 
ont 70 % de fosses fixes, 
ont 80 % de fosses fixes, 
ont 90 % de fosses fixes.

ont des fosses fixes.

■Î2

14 »8 »
ÉTAliniSSE.MliXTS OANOEHEUX Oli INSAI.IIBHKS10 »4

19 » l‘remicr(' cn/ei/or/c.

243 communes n’ont pas d’établissement dangereux ou insalubre.

ont 1 établissement dangereux ou insalubre, 
ont 2 établissements dangereux ou insalubres, 
a 7 établissements dangereux ou insalubres.

ont des établissements dangereux ou insalubres.

9 »8 »17 » 9139 »» 3248
. S' 1

13 »
Fosses .sepfii/iir.s.

pas de fosse septi<|ue.
ont 10 % de fosses septiques, 
ont 20 % de fosses septiques, 
ont 30 % de fosses septiques, 
ont 40 % de fosses septiques, 
ont 50 % de fosses septiques, 
a 80 % de fosses septiques.

ont des fosses septiques.

138 eonimunes n’ont Deuxième i:iité<iorie.

228 eonimunes n'ont pas d’établissemenl dangereu.x ou insalubre.

ont 1 établissement dangereux ou insalubre, 
ont 2 établissements dangereux ou insalubres, 
ont 3 établissements dangereux ou insalubres, 

a 7 établissements dangereux ou insalubres, 
a 8 établissements dangereux ou insalubres.

» ont des établissements dangereux ou insalubres.

91 »10
10 ‘20 »3 2» »3 4 »1 1 »» 1 »I 18 » 28

IV.-(1. ù chusse (Venu.

n’ont pas de W.-C. à chasse d’eau.

ont 10 % de W.-C. à chasse d’eau,
ont 20 % de W.-C. à chasse d’eau,
ont 30 % de W.-C. fi chasse d’eau,
ont 40 % de W.-C. à chasse d’eau.
a 60 % de W.-C. à chasse d’eau,

ont 70 % de W.-C. à chasse d’eau,
ont 90 % de AV.-C. à chasse d’eau.

ont des W.-C. à chasse d’eau.

Troisième culétjorie.

149 eoramunes n'ont pas d’établissement dangereux ou insalubre.

ont 1 établissement dangereux ou insalubre, 
ont 2 établissements dangereux ou insalubres, 
ont 3 établissements dangereux ou insalubres, 
ont 4 établissements dangereux ou insalubres, 
ont 5 établissements dangereux ou insalubres, 
ont 6 établissements dangereux ou insalubres, 
ont 9 établissements dangereux ou insalubres.

ont (tes établissements dangereux on insalubi-es.

160 eonimunes
60 »19 » 43 »7 31 »4 » 17

I 5 »3 32 s> .3
96 3 »

107

Tinettes mobiles.

communes n’ont pas de tinette mobile.

ont 10 % de tinettes mobiles, 
a 50 % de tinettes mobiles.

ont des tinettes mobiles.

Elublissemenis dumjereux ou insuliihres non déc/urés.

253 communes n’ont pas d’établissement dangereux ou insalubre non déclaré.

ont 1 établissement dangereux ou insalubre non déclaré.

252

3 »1 3 »4 »

Fuits perdus. 
n’ont pas de puits perdu.

ont 10 % de puits perdus, 
ont 20 % de puits perdus, 
ont 30 % de puits perdus, 
ont 40 % de puits perdus, 
ont 50 % de puits perdus.

SERVICES .MÉDICO-SOCIAUX204 communes
15 » Médecins.
6 »3 1 médecin.

2 médecins.
3 médecins.
4 médecins.

40 communes ont 
ont 
ont 
ont

»8 13 »»3 7 »» 6 »
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(.‘oiniiiuiics oui ■’) MU'decins. 
() médecins. 
7 médecins. 
«S médecins, 

médecins. 
Id médecins, 

médecins, 
médecins. 

Il 7()() médecitïs.

/Issislanfcs soci(tles.» n
onl» 44 communes ont 1 nssistanle sociale dans la commune.

onl 1 assistante sociale venant d'une autre commune.» a 1)9 »ont

» a
\'rti‘rin<iirt‘s.» a

a
communes n'ont pas de vélérina ire.

<mt 1 \ éléri naire. 
ont 2 vétérinaires.

ont des N’étérinaires.

21 »80 ont des médecins. 
Ia'iu- nornhre s'élè\-e à I 024.

>
24 »

Protection ntnternclta et iiifaniitc.Plianuitciens

ll.a communes onl une consullalion <lc I*. .M. I.
ont une crèche ou pouponnière.

4.1 c(onmunes ont 
ont 
ont 
ont 
ont

1 pharmacien.
2 pharmaciens, 

pliannacieiis.
4 pharmaciens, 
à pharmaciens. 
0 pliarmaciens. 
7 plîarmaciens. 

10 pharmaciens. 
27 })harmaciens. 

a 208 pliarmaciens.

onl des pliarmaciens. 
Leur nomlire s’élève à 358.

78 »»0
2
2

LlSrii C.OM.>M NAI.K DKS .MKDKCINS KT l'M A H .M ACI15NS»
» a

Mûde- Phaj'- 
cins tnneiens

Mùili*- l'IlHl- 
fins n>;icicii.s» a

» a
Mhiny ...............................
Amplepuis ...............................
Anse ............................................
Abresle (IJ) ...........................
/ieaujen .....................................
HelleinlIe-snr-Sdôiic ..........
Des Senay................................
Hlace ..........................................
liuis-d’Oinyl ( Le J ..............
ISounj-de-thizy ...................
lirichais ....................................
lirun ...........................................
liiiUy .........................................
Culuire el Cuire...................
Champagne-aii-Monl-d’Or.
Chaponost................................
Charbonnières ......................
Charly .......................................
Chasselay ...............................
Châtillon-d’ Azeryues .... 
Chazai-d’Azeryiies
Chessy .......................................
Collonges-au-Munl-(EOi. .
Condrieu ..................................
Cours ..........................................
Courzon-au~Monl-d'()r.. .
Craponne..................................
Cublize ......................................
Ecully .........................................
Fleurie .......................................
Fonlnines-sur-Sitone ...
Francheville ...........................
Giuors .......................................
Grandris ..................................
(irigny .......................................
Haute-lliuoire ......................
Irigny .........................................
Juliénas.....................................
Lacenas ....................................
Lanuire-sur-Azeigues . . . .
Lande .......................................
Limoncsl ..................................
Lyon ............................................
Messiiny.....................................

Monsols ....................................
Monlroltier .............................
Marnant ....................................
Mulatière iLaj ....................
Neuuilie-sur-Saône. ............
Oullins .......................................
Perreon (Le ) ........................
Pierre-Bénite ........................
Pontcharra-sur-Turdine. .
Poule .........................................
Saint-Bel ..................................
Ste-Colombe-lès-Vienne.. . 
Saint-Cyr-(ui-Mont-d’Or. . 
Saint-Didier-sous-Biuerie. 
Sainl-Didier-au-Mont-d’Or
Saint-Fons .............................
Sainle-Foy-VArgenlicre. . .
Sainte-Foy-lès-Lyon..........
Sainl-Genis-Laval...............
Saint-Georges-de-Reneins.
Sainl-Igny-de-Vers ............
Saint-Jean-des-Vignes . . .
Sainl-Just-d’Auray ............
St-Laurel) f-de-Cha muasse I 
Sainl-Martin-en-JIaul .. . . 
Saint-Pierre-la-Palud ... . 
Saint-liamberl-PIle-Barbe 
Saint-Bomain-en-Gale . . . St-Syniphorien-sur-Croisé 
Saint-Vincent-de-Beins. . .
Soucieu-en-Jarrel ..............
Tarare .......................................
Tassin-la-Denii-J-une . . . .
Tbizy .........................................
Thurins ....................................
Toiir-de-Saluagny (J^a). . .
Vaugneray ................................
Viail.i:-en-Velin .....................
Venissieu.r...............................
Vernaison ................................
Villefrandie ...........................
Villeurbanne..........................
Villie-Morgon ........................

II» ;i
14 i)
;( 11 1

I4» ■2r.8
8 78 8
2 11 1

241
I222C bi ru rgiens-Den listes. 1I11
1I1 1

8() coininunes onl 
oui. 
onL 
oiiL 
on L

1 (lenlisle.
2 (lentislcs. 
8 clentiste.s.
4 dentistes.
5 dentistes. 
() dentistes. 
7 dentistes.

11 dentistes. 
22 dentistes. 

;i 88tl dentistes.

2 118 81(1 » 1218 » 17 ()8 » 2 28 1
2 4 41 1

2 41 1» n
141» n I.'iI 1» n 2 212 :n 11 1

» 11
11 1!)(l

ont des ehii-urgiens-dentistes. 
I.eiii- nombre s’élève il .510.

» 122 1
1I3

18 1
184 1

11.Sagei-Feuimes. 221 1
1I2 ]

85 eoininunes onl 
on I 
onl 
onl 
onl

1 sage-reinine.
2 sages-l'einines. 
8 snges-femines.
4 snges-remnies.
5 siiges-l'einmes. 
(i sages-feinnies. 
!) snges-remines.

14 suges-remmes. 
;i 100 sages-Cemnus.

uni des snges-l'einines. 
nombre s’élève ii 215.

12 ]
8 57» 2 1
4 411!) 5» 252 1 1

I2 18
11I » a 181 11 » ;i 121 11 » a il 811 1111

102815(1 » 27481
1l.eu r 176(1 208

1
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2\(Jplitaliiiologislcs ..................
Olo-Hliino-Lary ngoli>j,nslcs 
l'neuinophtisiologues ...
Psychiatres .............................
Stoinalologistcs ...................
[Jrologues ..................................

■J7
I.ISTr; C<J.M.MUNAtj; des dentistes et SAIîES-FEMMES 21

IJcn- Suges- 
tiales It-mmcs

Oen- Soges- 
listes fcmnicB 24

K)Ahrets (LesJ...........................
^Ibigng .....................................
Amhérieu-Teiuiy .................
Ambérieu-en-Dnmhes ... .
.Aiiiplepuis................................
Ampuis .....................................
Ansé ............................................
.Arbreste (L’J...........................
lieaiijeu ....................................
lielleuille-sur-Saône ..........
liessenay ..................................
Hlace............................................
Bois-d’Oingt {Lej................
Bourg-de-thizy ...................
Briguais.....................................
Brindas .....................................
Bron ............................................
Caluire-el-Cuire ...................
('.hampugne-au-Moat-d’Or.
Cbaponosl................................
Charbonnières ......................
Charcy .......................................
Charenlay ................................
Charly .......................................
Chasselay ................................
Chatillon-d’ Azergues ....
Chazay-d’Azergiies ............
Chazelles-siir-Lyon............
Chessy .......................................
Chouly .......................................
Claueisolles.............................
Collonges-au-Mont-d’Ur . .
Condrieu ..................................
Cours .........................................
Craponne...............................
Cuinzier....................................
Dardilly-le-Uaut .................
Demi-Lune (La) .................
Fleurie .......................................
Fonlaines-sur-üaone .........
Fruncheuille ...........................
Gerland .....................................
Giuors .......................................
Grand-Croix- 

sainl-Paul-en-Jouez . . .
Grandis ....................................
Grigny .......................................
■lulienas .................................
Lamure-sur-Azergues ....
Lentilly ....................................
Limonest..................................
Lyon ............................................
Messimg ....................................

1 Miribel ...................................
Moniluel-Meximien...........

, Montagny ...............................
I Morestel.....................................

Mornanl.....................................
Monsols .....................................
Mulatière (La) ...................
NeuoiUe-sur-Saône ............
Oullins .......................................
Ouroux ......................................
Perréon (Le) ......................
Pierre-Bénite ......................
Ponlcharra-sur-Turdine
Pont-de-Cheruy ...................
Poule ..........................................
Propricres .............................
St-Bel.........................................
St-Cyr-au-Mont-d’Or .........
St-Didier-au-Mont-d’Or. . .

! St-Elienne-les-Oulliéres.. .
I Sl-Fons .....................................
I Sle-Foy-l’Arqenlière..........Ste-Foy-lés-Lyon.................

Sl-Genis-Laual......................
' St-Georges-de-Beneins . . . 

Sl-Gerïnain-au-Mont-d’Or.
St-Igny-de-Vers ...................
St-Jusl-d’Auray ....................
St-Laurenl-d’Agny ............
St-Laurent-

de-Chamoussel.................
Sl-Mauricc-sur-Dargoire. .
St-Marlin-en-Haul ............

; St-Symphorien-d’Ozon . . . 
Sl-Symphorien-sur-Coise.. 
St-Trioier-sur-Moignans. .
St-Vineenl-de-Mure ............
Sl-Vincenl-de-Reins ..........
Soucieu-en-Jarret ...............
Tarare ....................................
Tassin-la-Üemi-Lune ....

I Tenay .........................................
Thizy ..........................................
Thurins .....................................
Vaucheray .............................
Vauls-en-Velin....................

I Venissieu.v ...........................
Verpillicre (La) .................

j Villechenéue.........................
I Villefranche .........................

Villeurbanne.........................
I ViHie-Morgon ......................

2
1 1 I
1 1

E<iaipemenl hospHatier.

i;i cuniMiUDcs ont des hôpitaux-hospices, 
ont des liopitaiix.
ont des cliniques et maisons de santé.

a un liôpital psychiatriiiuc. 
ont des maisons de santé pour maladies nerveuses, 
oui des hospices, 
ont des asiles.
ont des maisons de retraite, de repos el de convalescence, 
ont des consultations de P. M. I. 
ont des pouponnières, 
ont des maisons d’enfants, 
ont des colonies de vaeances. 
ont des dispensaii'es. 
ont un aérium, 
ont un pré\'entorium. 
ont un sanatorium, 

a un sanatorium de post-cui'c.

I 1
;i 2 1
1 i

1 2 7 »2 2 2 I t<l;t 2 6 6 i2 1 .■>

I 1 1 101 H 1
44 1 1 1

2 l.T2 :t »I ll.ô1
1 2 r< »4 4 I 1 :i.’i2 5 1 li.')1 2 11 >1 1 1
1 3 4 41 2

.71 1 1
2 I 11
2 2
1 I
1 1 1 lloidlau.r-Hospiees.
1 1
1 1 1 Givois ........................

Grandis ......................
Letra .............................
Pierre-Hènite ..........
Sainte-Fov-lés-Lvon 
Thizy . . .'............ '. . .

Amplepuis .............................
Beaujeu ..................................
Bclleville-sur-Saône . . . .
Bourg-dc-Thizy .................
Caluire ....................................
Cours .......................................

1 1
1 2 1 11 1 II 1I1 2 2 1 1.3 3 1

11 I :i 1
1 I

1 I
Hôpitaux.1 I 2

1 I 1
11 I Saint-Gcnis-Laval

1 I Tarare ....................
8 Vilicfraïulie ....

I .Arbresle (L’) ...
Bron .........................
Lyon .........................
Neuvillc-sur-Saône

4 5
I 1I 2

1 1 2 I
3 3 1
2 1

1 1
1 2 3

f.'/iin'i/iics iniaHeales, rhirurgieales, obstétricales.

1 Oullins ......................................
1 .Saint-Pons .............................
3 Saint-Marlin-en-llaut ....
1 .Sainle-Colombe-lès-Vieiiiie 

Sainte-Poy-l’Argentière . .
1 I Soucieu-en-.larrel ...............
1 ' Vaulx-cn-Velin .....................

32 j Villefranche ...........................
1 Vilicurhanne ..........................

1 2 7 3
1 1

.Arbresie (L’) .......................................
Beaujeu ..................................................
Bron ..........................................................
Champagne-au-,\lont-d’Or ............
Craponne ................................................
Pranchevillc .........................................
Grigny .....................................................
Lyon ......................................................
Lyon-Villeurbanne ...........................
Mulatière (Lat ....................................

2 1
1 I 11 9
1 22 14

330 100 1 1
1 1

Spéeialistes.

Chirurgiens...............................
Dermato-Vénérologues .. . .
Electroradiologistes ............
Gynécologues-Obstétriciens
Gynécologues ...........................
Obstétricien .............................

66
23
26

Hôpitaux psychiatriques.23
3 ILyon .......................................................................

Ill'LL. INST. NAT. HYO., N” 1, .IANV.-MAHS l!).ï.â.

1
17
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.\I(iisons (l(‘ .'i/iplê futur nuthtdivs nenunises et inetilales.

I.yoii-\'i 1 leur h:» nne ..............
N'nuKuei’iiy .................................

Arriuins {'l'tl IM s).

.Messiiny ..................................
1 j S:iiMt-I)i(]ier-;iu-MoMt-tl’(>i'

Hroii-le-Vinntier
(laluire ................
I.yon ......................

11 I 1Amiji'x-' piii' Heaiijcii 
C.oïKlric'U ......................
1" rnnU'i\i>s ....................

1I I
1

I I Lyon .......................
1 PitM’re-IièniU- . . . .

S;yiiil-Sy inplioricn 
I ' Tni-jirc ......................

^'ilk‘lll■l);lrllu■ ...........

I‘r<''i>fiiliiriiiiiis ('.’(•!) lils).
Aiisf ............................................
('.oiuliieu ..................................
l'onlniiiL's-sur-SaôiU’ ........
('livors .........................................
Ilnllcs (l.t’sl............................

■J I.Moro.....................................
Sa iiil-(icnn;i i ii-aii-.Mont-il’()r

ICliaily
Dovico

I I1I I
III 1 Sitnatoriums (42!) Itls).

II I l’oilioimay ....................................
Sainl-rn'iiis-l’Arf'i'ntioro ..........

Avai/.L' . 
C.liarnay 
l.ynii . .

.4 sites. 1I
(iivor.s 
Lyon .

I I Oiillin.s ...................................................
Sainl-Hamhc'i-l-l'Ilu-Harcle . . . .

I 1
1

.Sajiiilnriuni tiv {ntsf-eurc (21 lils). 
Sa int'dcn is-l'A rj^ont iôri*.

Miiisttus (/(' relniife. (/(' refyus et Ae rnt}]}ulesrt'ner.

I llallos (Lc'sl ......................
I ■ Li'Ira ....................................
I ' Lit'r-fjui's ...............................

Lyon .......................................
X'ornoi.von ...........................
4'sfrr>n ..................................

Hoi^-il'Oini'! ..........................
Cal ni II' .......................................
C.liain pafiiif-aii-Monl-d’Oi'
Cliaponost ...............................
Ciiric'iix-d'.Vzcoi'ucs ..........
C.oIlonKfS-au-Monl-d’Or . , 
l’ranflic'villf ...........................

I
I
2 .Sliiliiin tbenuute.I I

('.lia 1-1)00Oiùi'ts-k's-Bains ; Aïk-niics-lymplialisnu-.I 1
1 I
2 '

fbtii fuuinières.

... Il Oullins..................................
Saint-Cy r-aii-.Monl-d'(Ji- 
Ta.Nsin-la-l)cmi-LiMu’ . .

ItÉSt ETATS /;.V rot UCESTAC.E
Ca IU i rc- 
G l'igny 
Lyon . .

I
I !U).;l ; bonne.

14.4 : iiiodioci-i-.
4!),;4 ; iiolkiée.

j 2(1,,S : moi-bidité.
( 2,7 : mortalité.
' 44,2 : avec adduction d'eaii potable 

(branchements particuliers).
! li.'i : avec adduction d’eau potable 
I (bornes-fontaines).
, 4fl,2 : sans adduction d’eau potable.

(i8 ; ))uits.
4(),iS : sources.

' 82 ; citernes.
4.7 : bains-douches.

78.4 : lavoiis,
^ .'18,2 : terrains de Jeu.

2.'),7 ; débits de boisson,
!)8,t; : électricilé.
11.8 : ya'z.
4,4 ; abattoirs.

4.'),7 : tueries particulières. 
t!2 : défense contre incendie.

1.7 : halles et emplacements couverts.
87.8 ; foires et marchés.
41 : loul-à-l’ép'out.
42.;') : évacuation des ordures iiiéiia- 

(lères.
.87.8 : évacuation des eau.x usées sur la 

l'oie publique.

I t2 I (Jualilé de l’eau I

,)t(lisons (t’en/unIs. ry|)hoïde
-Arbresle............................................
Haiinols ............................................
Beaujeu ............................................
Briguais ............................................
Bron ...................................................
Bully .................................................
Champagne-au-.Mont-d’Or . .
Cluiponost .......................................
Charbonnière ...............................
Charnay ............................................
Chenais ............................................
Cüllonges-au-.Moiil-d'Oi- ........
Dardilly ............................................
licully ............................................
l•'leurieu-^ur-.Saone...................
Fontaines-Saint-Martin ..........
Fonta ines-sur-Saône.................

Grezieu-la-\'arennc...........
Halles (Les) ...........................
Lyon ........................................
Mornant .................................
Oullins ....................................
Ouroux ......................................
Saint-.Appolinaire ..............
Saint-Didicr-au-Mont-d’()r
Sainte-Foy-lès-Lyon ..........
Sainl-Cicnis-Laval ..............
Saint-Bambcil-l’IIc-Barde
Sainl-Sorbin ...........................
Soucieu-en-.farrel ...............
Tliurins ....................................
V'augneiay ...............................

1 J A'illeiii-haiine..........................

2 1
I I )1 12

liist ril>nt ion d'eau1 1
3 I
1 1
1 1 1
I Pi'ovenance des eaux . . .I
I 1
1 2

(I I Hygiène et spoi lI 2
2 2

Débits de boisson2 8
I 2 lï(| U i P e ni e n t m é n a ge r-

2
I

niyftrnsuires.

1 I Tni'îii't* .........
1 Thi/y ............
1 ' \'illcfi’anfhf 
7 \'illeurbaniu‘ 
1 ' \'cnis.sieii.\ ..

Arbl us le ................
(a)ii(iricu ..............
Givors ...................
Lyon ......................
Oullins ...................
S:iinl-Syni|)lioric*n

1
L(iuipomoni commvinal1

I1
8
1

1
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; niiirécafc'es.

40,.') : eiiiix stafîiuiiite.s.
55,4 ; ilcpôls tl’orclurcs.

: dépôts de fumier.
47,7 ; habitations malsaines.

,'),1 ; de !''■ catégorie.(lange- \ I0,S : de 2‘ catégorie.
........... ) 41,7 : de 3'' catégorie.

> 1,2 : non déclares.
.37,5 ; W.-C. à chasse d’eau.
4(i : fosses septiques,
lit),8 ; fosses fi.xes.

/ l,(i : tinettes mobiles.
20,i! : puits perdus.

' 5,1 : dans ragglomération.
\ 79,3 ; — de 100 m de l’agglomération.
I 14,4 : -|- de 400 m de l’agglomération.

1,2 : )>as de cimetière.

b) Sources. — De même que les puits, les sources sont plus nombreuses 
ilans le l,ot (pie dans le Rlu'me, mais leur débit est faible et elles tarissent 
fréquemment en été, ce qui entraine un usage régulier des puits. I.a 
nature du terrain est d’ailleurs propice aux fausses sources ou résur
gences. ()3 % des communes du Lof ont des sources, contre dli % dans 
le Rhône.

Insalubrité du milieu ........

I 88

litablis.sement.s in.salubres 
reux ....................................

ou

c) Citernes. — Dans nos précédents bulletins (1. 9, n” 1), nous avons 
dit ce qu’il fallait penser des citernes. Nous rappelons que l’eau ainsi 
recueillie est fréquemment souillée itar diverses matières organiques 
(excreta d’oiseaux), lors de son passage sur les toits et les chéneaux. Sa 
conservation est par ailleurs difficile. La population du Lot utilise fré
quemment des citernes pour son alimentation, surtout en été, lorsc[ue les 
puits et les sources sont taris. 85 % des communes du Lot ont des citernes 
contre .32 % dans le Rhône.

livacuatioii des excreta .........

liniplacement des cimetières

.St‘mires mrdiro-soc.itnrv.

d) Lavoirs. — Les lavoirs sont nombreux dans les deux dé]3artemenls, 
conséquence d’une hydrologie géographique assez riche. Le potircentage 
des communes (pii en possèdent est, dans l’un et l’autre, voisin de 70 %. 
Nous avons vu le rôle impoidant qu’ils jouent dans la vie rurale. Les ména
gères y trouvent plus de commodité (pi’à leur domicile où l’eau courante 
est fré(piemment inconnue.

e) Mares. — Leur utilité réside siu'tout dans l’abreuvage des bestiaux. 
Nous avons dit ailleurs leurs défauts. Leur fréquence s’élève à 63 % dans 
le Lot, contre 42 % dans le Rhône. Ces taux sont trop élevés. Tl serait 
souhaitable que les mares fussent supprimées au profit des abreuvoirs 
d’eau courante en ciment. Ils supposent évidemment l’existence de 
sources ou d’A. E. P.

.Médecins |>our lUdOOÜ babilants........
Pharmaciens pour lÜflOOO bidiitanls .
Dentistes pour 1(1(1(1(10 habitants........
.Sages-femmes .............................................

III
38,4
55,5
24,4

ou plusieuis médecins ...............
ou plusieurs |)harmaciens ........
ou jilusieurs dentistes ...............

plusieurs sages-femmes ....
ou plusieurs vétérinaires ........
assistante sociale dans

31,3
25.8 
35,0
21.9ou

9,4
une commune 

assistante sociale venant d’une autre
consultation de P. M. I...........................
ci'èche .........................................................

17,2
38,ticommune . .
58,5

2.7

HEMAHQUES SUH QUELQUES RÉSULTATS
f) Elanejs. — Les étangs, comme les mares, favorisent la prolifération 

des moustiques. 23 % des communes du Rhône en possèdent, contre seu
lement 7 % dans celles du Lot.

I- — Géographie go.mmu.valk

Cours d’eau. —- Le déjiartemeiit du Lot, bien tpie plus aride tpie le 
Rhône, est traversé par de nombreux cours d’eau; 73 % des 
sont irriguées ]iar des cours d’eau, 
le Rhône.

communes 
ce pourcentage s’élève à 82 % pour 111. -- Eau potable

a) Qualité de Veau. — Une eau de bonne qualité est consommée dans 
environ la moitié des communes du t.ot (51,.5 %). Dans le département, 
du Rhône, c’est 44 % des communes qui bénéficient d’une alimonlalion 
en eau d’une qualité satisfaisante. Ces chiffres placent ces départements 
dans une honnête moyenne. Par contre, l’eau franchement polluée est

trop répandue, puisqu’on la rencontre dans la moitié des com
munes du Rhône.

b) Adductions d’eau potable. — Les adductions d’eau sont plus nom
breuses dans le départemenl du Rhône, plus industrialisé (50,7 %), que

11. --- HyUBOLOCIE nOMlîSTKJUK

a) Puits. — Les puits sont plus nombreux dans le Lot (85 % des 
mimes en possèdent) tpie dans le département du Rhône (68 %). Ceci 
s’explitpie facilement lors((ue l’on sail (pic dans le l.ol les puits sont, pour 
ainsi dire, le seul moyen d’alimentation en eau; ceux-ci d’ailleurs tarissent 
parfois en été.

com-
eneore
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dans le dépaidcmcnt du Rhône. Celle dilférence importante s’explique 
par le fait (pie le département du Rhône est à la fois plus urbanisé et plus 
industrialisé. Il en résulte naturellement une meilleure qualité de l’écpii- 
])einent général.

L’électricité dans ces deux départements est bien distribuée. Prescpie 
toutes les communes bénélicient d’une distribution d’électricité.

Par contie, le ga/. de houille n’est pour ainsi dire pas employé dans 
le Loi, seule 1 % des communes en bénéficie. A l’heure actuelle cet 
inconvénienl est mineur, puiscpie. dans les camiiagnes les plus reculées, 

réseau de distribulion de gaz butane permet d’avoir dc.s commodités 
identi(pies à celles de la ville. Dans le déparicment du Rhône, le pnni- 
ceiitage des communes ipii bénélicient d’une distribution de gaz s’élève 
à 11,3 %. Les mêmes dill'érences se retrouvent pour les mêmes raisons 
dans le développement du réseau de tout-à-l’égout; l’enquête n’en a 
signalé que dans 2,4 % des communes du Lot, chiffre parficulièremenf 
faible. On peul faire les mêmes reinatapies en ce (|ui concerne le 7-amas- 
sage (ies oidnres ménagères.

I.'H.VQIJÉTI-: IIYI)l«)<!liOU)CIQUH ET SAXEIAIKE2f)S Il YCIÈ.VE CIÉ.YÊUA LE

dans le Lot (11 %). Les communes qui bénéficient d’une adduction d’eau 
par bi'anchements particuliers sont, ilans le Rhône, assez nombreuses 
(11,2 %). Ce chiffre fail conli'aste avec; celui du l.ol (8.3 %) c|ui est fi'an- 
chement insuffisant.

c) Exploilalion de VA. E. E. Dans ces deux départements, l’exploi
tation la plus habituelle est la régie municipale; nous noterons toutefois 
c|u’il existe dans le département du Rhône deux Syndicats d’adduction 
d’eau ; le .Syndicat de la banlieue de Lyon et le .Syndicat du Val 
d’Azergues.

un
(I) Origine des eiiii.r. — Dans le Loi, ce sont les sources les plus fré- 

cpiemment utilisées. Dans le Rhône, la prédominance revient aux puits 
et ensuite aux souices et drainages.

e) TrailemenI des eaux. — Suj' 17 communes du Lot c[ui bénélicient 
d’adduction d’eau, soit par branchements particuliers, soit par bornes- 
fontaines, seidcs neuf communes font subir un traitement à leur eaux.
Dans le Rhône, sur 130 communes hénéliciani d’une A. F.. P., 30 traitent 
leurs eaux. Dans ces deux dé])arlenienls, le pi'océdé le |)lus usilé est la

V. ---- iNS.XLUItniTK

a) Eléments d’ins<dnbrilé. — On sait cpie les marécages sont plus fré- 
cpients dans le département du Rhône (33,2 %) que dans celui du l.ot 
(10,7 %). Ceci est dû à la topographie de ces départements. L’aridité du 
Lot n’est ))as favoi'able au développement des marécages. Les dépôts 
d’ordnrcs sont sensiblement d’égale fréquence dans les deux départements, 
fréquence d’ailleurs tro)j gi'ande, puis(pie ])lus de la moitié des

possèdent. Nous noterons, par contre, la prédominance dc.s habita
tions malsaines ou répidées telles dans le département du Rhône : 47,7 % 
des commîmes de ce dé]jartemenl en possèdent, contre 11,(i % dans le 
l.ot. Cette différence est iieut-étre imputable aux taudis urbains, alors (pie, 
dans le déparlement du Lot, les maisons anciennes et délabrées existent 
surtout dans les campagnes et n’ont souvent pas été classées dans cette 
catégorie.

b) Cimetières. — Dans le Loi trop de cimetières sont situés dans 
l’agglomération même, alors ipie dans le Rhône ]jcn de communes ont 
leur cimetière dans l’agglomération; ils sont, en principe, situés à moins 
de 100 mètres de celle-ci.

c) Evacuedion des excretu. — Les excrela sont évacués, en règle géné
rale, par fosses fixes dans les deux départements. Les W.-C. à chasse 
d’eau sont beaucoup plus employés dans les communes du Rhône, alors 
(pie dans le Lot ils atteignent à jieine 10 %. De même, les puits perdus, 
procédé vétuste et antihygiéni(|ue, sont employés dans les 2/3 des cas 
dans le Lot, contre l/.ô dans le Rhône.

stérilisation par hypochlorite.

f) Mode (l'amenée des eaux. 
mode le jilus ré]iandu.

La gravité, comme c’est la règle, est le

g) .\omhre de réservoirs d’e.aa potable. Dans le département du Loi, 
33 communes ont des réservoirs d’eau potable, dans celui du Rhône 
Il communes ont des réservoirs. Dans ce derniei- dé|)arlemcnt, ce chiffi’e 
est peu significatif, piiis(pie de nombreuses communes font partie de Syn
dicats intercommimaiix dont les réservoirs sont ]ieu nombreux, mais de 
grande ca]iacité.

communes

en

h) Tgphoide. — l.a morbidité et la mortalité par typhoïde sont insi
gnifiantes dans le Lot; jiar contre, dans le Rhône, on notera que 52 com
munes accusent une morbidité par typhoïde et que 7 communes ont une 
nioilalitc par typhoïde.

;
IV.--- JXmil'K.MK.Vr COM.MUXAI.

■Nous remarquerons, en premier lien, l’absence (piasi-totale de bains- 
douches dans le dépai'lemeni du Loi : seules 1,8 % des communes en 
possèdent; dans celui du Rhône, ce taux s’élève à 1,7 %. Il reste à faire, 
on le voit, un gros effort au ])oint de vue de l’étpiipcment hygiéni(pu! 
rui'al. Les abattoirs sont, dans le Lot et le Rhône, d’une fréquence à peu 
prés semblable ; 3,8 % et 1,1 %. La défense contre l’incendie n’existe 
(pie dans 7,1 % des communes du Lot. C.e |iourcentage s’élève à (i2 %
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VI. ---- .SkiIVICI'.S MlîlHC.O-.Sm'.IAUX

:i) Médecins. — Comme il falliiil .s’y allcmire, les métleciiis sont plus 
nombreux flans le dépatiemenl du Hhônc tpie dans celui du l-ol : 111 cl 
69,7 pour 100 000 habitants. Par contre, par rapport à la popidation, les 
pharmaciens sont sensiblement plus nombi'eux dans le l,ol fpie dans le 
Mhône (17 et 38,4 pour 100 000 habitants). Ceci tient à la lîlus viande, ilis- 
persion tie la imputation dans le déparlemcnt du Lot.

b) ConstdUdiuns de /■’. M. I. — lîlles l'onctionneni dans 58.a % des com
munes du Itliône, contre 3,9 % dans celles du Col.

Graphiques I et il. — Nous avons conservé, pour ces deux départements, 
le mode de représentation graphit|ue habituel. On se reportera avec prolit 
à nos précédentes publications.

Conetnsions. — En conclusion, la tpialité de l’éf|uipemenl parait nelle- 
ment supérieure dans le Ithône. Le caractère plus exclusivement rui'al.du 
Lot, la pauvreté des plateaux arides des Causses, justirient les différences 
importantes (|ue nous avons signalées loul au long de nos commentaires.

Il peut paraître anormal d’avoir voulu comparer deux déparlements qui 
n’ont géographi(|uement et économiquemeni aucun point commun. Cette 
notion ne nous a pas écha|)pé. C’est le développement encore restreint de 
notre eiKpiéle cpii nous a contraints à ce rapprochement peu souhaitable. 
Il ne nous était pas possible d’étudier deitx départements voisins ou plus 
homogènes.

Tramai de ia Section Hi/qiène péné-ride prèsenlé par

J. LEGUÉRINAIS et Cl MOINE.
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N. = Nombre de déeès de personnes domiciliées dans la ville.
T. = Taux pour 10 000 habitants calculés sur la base annuelle.
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138 Le Directeur de l’Institut National d’Hygiène avise 
les lecteurs du Bulletin qu’il a décidé, à partir de 1952, 
la suppression du RECUEIL DES TRAVAUX et son 
remplacement par une nouvelle publication intitulée 
MONOGRAPHIE DE L’INSTITUT NATIONAL 
D’HYGIÈNE.
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